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Ирано-иракская война, длившаяся с 1980 по 1988 года, бесспорно является одним из наиболее 

затяжных и кровопролитных вооружённых конфликтов второй половины минувшего XX века.  Данное 

столкновение развернулось на фоне глубоких политических, а также идеологических противоречий, 

охватило не только территории двух государств, но и приобрело региональное и международное 

измерение, вовлекая соседние страны и крупные державы. Эта война оказала огромное влияние на 

развитие Ближнего Востока, нарушив баланс сил в регионе, а также подорвала экономическую 

составляющую обеих стран и унесла десятки тысяч жизней.  

Необходимо отметить, что руководство Ирака во главе с Саддамом Хусейном несколько 

изменило внешнеполитический курс, сделав его более действенным и нацеленным на диалог. 

Наглядным подтверждением выступает подписание Алжирского соглашения, заключённого 6 марта 

1975 года в одноимённой столице Алжира. При посредничестве алжирского руководителя, Иранская и 

Иракская стороны в лице глав государств пришли к договорённости, согласно которой граница по реке 

Шатт-эль-Араб должна пройти по линии тальвега, то есть срединного русла. Также, подписавшиеся 

стороны предлагали решить конфликт в Хузестане - регионе Ирана с преимущественно арабским 

населением. Соглашение предполагало отказ от любого внешнего вмешательства в спорные вопросы 

региона. Несмотря на высокие ожидания, соглашение не оказалось эффективным с точки зрения 

долгосрочной перспективы и стало отсрочкой перед новым витком к развитию данного 

противостояния: с приходом к власти в Иране Исламского руководства во главе с Рухоллой Хомейни 

Ирак объявил, что аннулирует это соглашение [1]. 

При рассмотрении истоков конфликта необходимо, для начала, обратить особое внимание на 

территориальные притязания. Ключевым объектом спора, как упоминалось выше, был водный путь 

реки Шатт-эль-Араб, которые соединяет реки Тигр и Евфрат и впадает в Персидский залив. Контроль 

над этим каналом имел серьёзное экономическое и стратегическое значение как для Ирана, так и для 

Ирака, у которого данный водный путь - единственный выход к морю. Договор 1975 года отчасти снял 

напряжение, но для Ирака условия оказались неприемлемыми - он рассматривал их как уступку, а не 

равноправное соглашение. 

Также, не стоит забывать про идеологическое и политическое столкновение между 

руководствами государств. После революции 1979 года, именуемой как “Исламская революция”, к 

власти в Иране пришёл режим под руководством Хомейни. Данное государство стало активнее 

заявлять о своей революционной идеологии и намерении её распространять. Это сильно встревожило 

Багдад: режим баасистов видел в этом угрозу легитимности среди шиитского большинства Ирака. 

Стоит напомнить, что Иран с приходом нового руководства стал центром шиитского ислама. При этом 

в Ираке большая часть населения - около 60-65% населения также шииты, однако политическая власть 

находилась в руках Саддама Хуссейна - представителя суннитского меньшинства, которых около 30% 
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от всего населения страны. Хуссейн рассчитывал на поддержку со стороны именно шиитов-арабов 

Хузестана, провинции Ирана, а не персов. Лидер Ирака, уже после начала военных действий, называл 

Исламский Иран и его руководство “Тюрбаны сатанинские”, что отражает идеологическое 

противостояние между вышеназванными государствами. Таким образом, сложившиеся противоречия 

и сложившаяся национальная ситуация также выступили основой будущего противостояния [2].  

Иран после революции находился в глубоком политическом кризисе и военном 

переоснащении: армия была частично распущена, а элиты очищены. При этом мы не должны забывать 

о международном статусе “Обновленного” Ирана: после захвата Американского посольства 

настроенной толпой и взятия в плен дипломатов Иран находился в политической изоляции от 

Западных технологий и оружия. Таким образом, молодая республика была слаба как внутри-, так и во 

внешнеполитических отношениях. Тогдашнее руководство Ирака увидело в этом возможность 

разобраться с конкурентом и укрепить власть в стране. Также, занимательным фактом является то, что 

на территории Ирана расположены одни из крупнейших запасов нефти - около 200 млрд баррелей, а 

подавляющее число (от 60 до 80%) от всех запасов республики именно в регионе Хузестан, который 

расположен на Юго-Западе страны. Данная провинция имеет общую границу с Ираком, а также там 

живёт большое число именно арабского населения. Таким образом, Иракскому руководству был 

жизненно необходим данный регион - как экономическая, так и новая политическая опора их режима 

[3]. 

Современные специалисты выделяют несколько этапов данного конфликта, которые можно 

условно выделить в качестве четырёх этапов. 

Широкомасштабные военные действия и конфликты начались со стороны Ирака 22 сентября 

1980 года. Иракское военное руководство ставило целью достижение быстрого преимущественного 

положения. В частности, на первоначальном этапе развития конфликта была поставлена 

стратегическая задача закрепления и взятия под контроль спорного водного участка Шатт-эль-Араб. 

Иракские войска пересекли государственную границу по нескольким направлениям, сосредоточив 

основную группу войск на юге - в направлении Хузестана. В первые недели отряды армии Ирака 

заняли несколько иранских городов, включая Хорремшехр и Абадан - крупные города Южного Ирана, 

которые играют одну из ключевых ролей в морской торговле региона. Однако продвижение 

наступающей армии было осложнено проведением быстрой мобилизации, а также организованным 

сопротивлением со стороны местного населения. Хорремшехр называли “Иранским Сталинградом”. 

Характерно то, что большинство населения провинции Хузестан, как упоминалось выше - арабы-

шииты, и Саддам ожидал их поддержки. Однако вместо восстания против Ирана иракцы встретились 

с сопротивлением, что стало первым стратегическим провалом [4]. 

Второй этап данного военного противостояния характерен началом масштабного 

контрнаступления мая 1982 года, в ходе которого иранские войска освободили Хорремшехр - 

символическая победа. Пьерре Разух и Николас Эллиот в своей работе “Ирано-Иракская война” 

относительно взятия данного важного в стратегическом плане населённого пункта говорят следующее: 

“…Взятие обратно Хорремшехра 24 мая 1982г. широко рассматривалось как переломный момент 

войны…”.  Именно тогда война перестала быть оборонительной для Ирана - Исламская Республика 

решила перенести боевые действия на территорию противника. С точки зрения идеологии, этот этап 

стал реальным воплощением революционной доктрины Хомейни - экспорт Исламской революции. Во 

внешнеполитическом плане Ирак искал поддержку арабских монархий Персидского залива, которые 

рассматривали как потенциальную угрозу своего существования. Одновременно, Запад, в особенности 

Соединённые Штаты, опасаясь экспансии, косвенно поддерживали Ирак - разведданными, техникой и 

оружием. Иран же опирался на собственные силы и ресурсы. 

К началу 1984 года война перешла в позиционную фазу - то есть настал тупик в развитии 

данного противостояния. Обе стороны укрепили оборону, и фронт превратился в линию окопов, 

напоминающих поля Первой Мировой войны. Ирак усилил применение артиллерии, авиации и, по 

некоторым данным, химического оружия, а Иран начал проводить массовые “человеческие” штурмы. 

В свою очередь мировое сообщество начало воспринимать конфликт как угрозу стабильности на 

Ближневосточном регионе. Начались атаки на нефтяные танкеры и порты в Персидском заливе, что 

привело к изменению характера войны: из региональной она превратилась в глобальную, где 

Соединённые Штаты и Союз ССР усиливали своё присутствие в заливе, сопровождая суда и снабжая 

оружием каждую из сторон.  

С точки зрения внутренней политики, обе страны были близки к моральному истощению. Ирак 

утратил экономическую устойчивость, зависел от кредитов, а перемен в их пользу на полях сражений 
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не было. Исламская Республика Иран испытывала дефицит валюты и техники, однако вера в 

священную войну против тирании продолжала удерживать иранское сообщество. 

Заключительный этап Ирано-иракской войны берёт свой начало в 1986 году, который 

необходимо отметить одну из операций, проведённых Иранской армией. В этот период был захвачен 

остров Фао, взятие которого имело психологический фактор и сыграло одну из ключевых ролей при 

подавлении Ирака.  

Однако, последующая операция, названная “Карбала-5” и проведённая в январе 1987 года, 

затмила победу при Фао. Целью данной вторжения стал город Басра - один из ключевых и наиболее 

важных для экономики город Ирака. Иранское военное командование желало нанести решающий удар 

Ираку, но получили только 65 тысяч погибших. После этого провала Иран фактически утратил 

наступательный потенциал. Разух пишет, что “…Карбала-5 стала переломным моментом, когда волны 

человеческих атак Ирана рухнули перед мощью иракского огня…” [2]. Вскоре была принята 

резолюция 598 Совета Безопасности ООН, по которому требовалось прекращение огня и призывала к 

полному выводу войск с территории друг друга [5].  

14 апреля 1988 года иракская армия начала крупную операцию, целью которого было 

освобождение Фао. За 35 часов иракская армия, используя бомбардировки и химическое оружие, 

изгнали иранцев. Участники конфликта исчерпали все возможные ресурсы. 19 июля Аятолла Хомейни 

выступил с известной речью о перемирии, где сравнил его с испитой чашей яда. 20 июля 1988 года был 

подписан режим прекращения огня, что стало сигналом к началу завершения данного противостояния. 

6 августа Иран согласился на прямые мирные переговоры. Обе стороны согласились вернуться к 

границам, установленным ранее упоминаемым Алжирским соглашением. Руководство Ирака 

официально подтвердило признание данного соглашения. Иранская сторона требовала выплаты 

репараций, оцениваемые в более чем 500 млрд долларов, однако данный вопрос так и не был решён.  

В данной войне не было ни победителей, ни проигравших. Обе страны вышли из конфликта 

разрушенными: Иран потерял до 1 млн человек, а Ирак до 750 тысяч. Общий ущерб, по оценке 

международных исследователей, составил более 1 триллиона долларов, а нефтяные базы Хузестана и 

Басры разрушены.  

Ирано-иракский конфликт 1980-1988 годов стал не просто одной из самых кровавых войн XX 

века - он превратился в геополитический и цивилизационный аспект эпохи, в которой столкнулись не 

два государства, а две мировоззренческие системы. В этой войне встретились исламская революция и 

арабский национализм, шиитская вера и суннитская власть. Данная война стала ареной, где на фоне 

нефти и идеалов решался один вопрос: “Кто станет центром силы на Ближнем Востоке?”. 

Война, которая должна была начать процесс объединения арабов, унесла миллионы жизней, 

оставила полностью разрушенные страны, чьи экономики были отброшены на десятки лет назад. 
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В условиях глобализации, роста трансграничных коммуникаций и усиления внимания к 

сохранению культурного наследия деятельность Международного совета по сохранению памятников 

и достопримечательных мест (ИКОМОС) приобретает особую значимость. Для Республики Казахстан 

участие в международных механизмах защиты историко-культурного наследия является одним из 

приоритетных направлений внешней политики, что закреплено в Концепции внешней политики РК на 

2020 - 2030 годы и соответствует стратегической установке на популяризацию богатого историко-

культурного наследия казахского народа, продвижение культурной дипломатии, расширение 

гуманитарного сотрудничества и укрепление позитивного имиджа страны на международной арене [1].  

Как известно, Казахстан обладает богатым и многослойным культурным наследием - от 

объектов Великого Шёлкового пути до сакральной географии и памятников, связанных с кочевой 

цивилизацией. Включение ряда объектов в Список всемирного наследия ЮНЕСКО стало не только 

признанием их глобальной ценности, но и стимулом для дальнейшего развития научного 

исследования, реставрации и популяризации культурного наследия. В этом контексте взаимодействие 

с ИКОМОС представляет особую важность, поскольку обеспечивает доступ к международной 

экспертизе, лучшим практикам, профессиональным стандартам и создает платформу для участия 

казахстанских специалистов в глобальных проектах по сохранению культурного наследия. 

Что такое ИКОМОС и почему он важен 

ИКОМОС часто называют «совестью мира в области сохранения наследия». Это 

некоммерческая организация, которая существует благодаря энтузиазму и профессионализму своих 

членов. Ежедневно по всему миру эти люди решают сложнейшие задачи: как уберечь древнюю 

мозаику от разрушения, как укрепить старинную кладку, как сохранить исторический облик города, не 

мешая его современному развитию. Однако так было не всегда. Исторически сложилось так, что до 

конца XIX века вопросы архитектурного наследия рассматривались только на национальном уровне.  

Первая мировая война стала переломным моментом в понимании важности защиты 

культурного наследия. Масштабные разрушения, вызванные артиллерийскими обстрелами, 

оккупацией территорий и военными операциями, нанесли невосполнимый ущерб историческим 

памятникам Европы. Были уничтожены или сильно повреждены соборы, музеи, архивы, древние 

городские кварталы. Особенно резонансным стало разрушение  осенью 1914 г. кафедрального собора 

в Реймсе (Франция), ставшее символом варварства и культурной утраты. В 1919 году началась 

реставрация собора по его фотографиям 1880 года, и была закончена только в 2019 году [2]. 

События Первой мировой войны впервые заставили мировое сообщество рассматривать 

культурное наследие не только как национальное достояние, но и как общечеловеческую ценность, 

требующую международной защиты. Война показала, что существующие национальные механизмы 
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