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Мақалада халықаралық тəжірибені есепке алу қажеттілігімен ескерілген білім беру мазмұнын қайта 
қарау жəне 12 жылдық білім беруге көшумен байланысты мəселелер қарастырылған. ҚР жалпы білім 
беретін мекемелері үшін мұғалімдерді даярлау мəселесі, сонымен қатар мұғалімнің жаңа 
құзыреттерімен оқу жəне өмірлік міндеттерді шешу бойынша білім алушылардың қабілет деңгейлерін 
бағалау белгілері ұсынылған. Басты назар Е.А.Бөкетов атындағы ҚарМУ-дың профессорлық-
оқытушылар құрамы тарапынан даярланған 12 жылдық мектептерге арналған оқулықтар мен ОƏК-ге 
жəне нормативтік құжаттарға талдау жасауға аударылған.  

L.I.Zuyeva, K.S.Uskembayev 

Classical University: training teacher of the new formation 

In the article authors consider questions of teacher’s prepare in educational agencies in the Republic of Ka-
zakhstan because of transition on 12 year of education and revision content of education which need with ac-
counting of international experience, criterions of evolutional levels of pupil’s capacity for training and life 
decisions and new function of the teacher. Buketov KarSU’s staff pay spesial attention on analyze of regula-
tory documents and elaboration of textbooks and educational-methodical complex for 12 year’s school. 
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В статье проанализированы проблемы идентичности культуры в контексте глобализации. Авторами 
исследованы определения идентичности, ее характеристики в трудах ученых Запада. Результаты 
анализа соотнесены с культурной идентичностью в условиях глобализации и с точки зрения религий. 
На основе исторических примеров предшествующих эпох (этносов, империй...) дана оценка 
цивилизационной составляющей мировой истории и глобализационного развития вселенной. 
Раскрыты процессы межнационального взаимодействия культур. 
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В своем развитии человечество всегда стояло перед выбором альтернативной генеральной ли-
нии: экология или энергетика, нравственность или безнравственность, традиционализм или либера-
лизм. Вот и сейчас, в эпоху глобализации, человечество вновь должно выбирать: полностью подчи-
ниться глобализационным процессам, принять чужие ценности либо попытаться сохранить свои, так 
как на информационном этапе глобализации на первый план выходит проблема сохранения нацио-
нальной идентичности. 

В связи с этим в современном мире проблемы национальной идентичности и национального ин-
тереса в условиях глобализации находятся в центре внимания как исследователей, так и политиков.  

Глобальные преобразования современного человечества на рубеже веков характеризуются воз-
никновением новых ориентиров, новых ценностей. Актуальными становятся новые мировые идеи 
глобальной экономики, интеграция культур и т.д. 

Чем сильнее процессы глобализации проникают в национальные культуры, тем активнее народы 
стараются охранять такие внутренние компоненты, как культура, традиции, язык, религия. То есть 
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в период глобальных трансформаций обостряются проблемы национальной идентичности, связанные 
со стремлением народов к самобытности и к самоопределению в настоящем мире, отстоять и сохра-
нить свою идентичность. Дело в том, что неизбежные процессы глобализации, вламывающиеся в ве-
ковые уклады национальных культур, приводят зачастую к межнациональной, межрелигиозной на-
пряженности, часто выливающейся в конфликты с вытекающими отсюда человеческими жертвами. 
Не случайно межнациональные конфликты и сепаратистские идеи в современном мире стали одной 
из главных проблем сегодняшнего дня.  

Говоря о проблеме национальной идентичности, нужно уточнить, что мы понимаем под поня-
тиями «идентичность» и «нация». 

В современной политической литературе существует множество определений идентичности. 
Под идентичностью (от лат. іdentifico — отождествляю) понимают  действие, некий процесс соотне-
сения объекта (субъекта) с другими, выявление общих или  специфических признаков, черт, само-
отождествление индивида с другим человеком, группой, образцом, идеалом, в нашем случае — с оп-
ределенной нацией [1]. Иначе говоря, элементом национальной идентичности является некая смы-
словая целостность, воспринимаемая как характеристика нации. Именно данная целостность соеди-
няет всю конструкцию воедино. Изменить идентичность невозможно без смены ее главной идеи. И 
наоборот — никакая идентичность не устоит, если произойдет размывание «основной идеи». 

Понятие идентичности стало одним из центральных исследований Э.Эриксона. По его мнению, 
решающую роль в формировании идентичности играет отношение человека к его социальной среде. 
В ходе этого процесса личные характеристики, растущее разнообразие социального опыта, включая 
оценки и признания другими, развиваются с помощью культурных средств, которые индивид черпает 
из культурного набора своего социального круга, уподобляясь, таким образом, остальным его чле-
нам, но в то же время сохраняя своеобразие. Изменение социокультурных условий существования 
личности ведет к утрате прежней и необходимости формирования новой идентичности. Иногда это 
приводит к глубоким личностным затруднениям и «потере себя» [2]. 

Исходя из сказанного, нам представляется, что национальную идентичность можно определить 
как заданные национальным сознанием и историей  образ мира и основная идея, которыми живет со-
циум в данную историческую эпоху и потому приемлемые для его большинства. Идентичность несет 
в себе ответ на вопрос о сущности своего народа, нации, ее месте и  роли в мировой истории, а также 
перспективе существования в идеальных формах. 

Национальная идентичность развивается в процессе исторических перемен, представляя из себя 
определенную ступень роста национального самосознания. Можно говорить о том, что идентичность 
— это относительно замкнутая система взглядов, а потому она, с одной стороны, довольно устойчи-
ва, но с другой — динамика развития среды ее обитания (каковой является внутренняя и внешняя 
жизнь нации) приводит к определенным изменениям в этой системе. Связь элементов идентичности 
весьма сильна, а потому замена одного из них на новый делают необходимой потребность ее сущест-
венной корректировки, если не полной замены. 

При рассмотрении проблемы национальной идентичности мы должны опираться на 
философскую методологию, без которой практически невозможно глубоко и всесторонне проанали-
зировать данную проблему. В этом контексте понятие национальной идентичности может быть рас-
смотрено в двух аспектах: 1) в философско-антропологическом, как процесс осознания принадлежно-
сти к определенной нации, национальной культуре, и 2) осмысление национальных особенностей как 
императива в определении исторического пути развития нации. Такой подход, на наш взгляд, дает 
возможность рассмотреть вопросы глобализации, первоначально охватывающей главным образом 
экономическую и политическую области, а в настоящее время распространившейся и на культуру. На 
Западе распространено мнение, что культурное разнообразие народов быстро исчезает в связи со 
складыванием общей, ориентированной на Запад, мировой культуры. При этом глобализация рас-
сматривается как интеграция в области культуры, в которой западной культуре, и как носителей этой 
культуры английскому языку, отводится особая роль связующего звена и цементирующей силы. 

Возможность объединения различных культур в единую культуру отрицается некоторыми за-
падными и многими восточными учеными, которые приводят при этом различные аргумен-
ты. Американский ученый С. Хантингтон, исследовавший существующие противоречия между раз-
личными цивилизациями, пришел к выводу, что «в исламской, конфуцианской, японской, индуист-
ской, буддистской и православной культурах почти не находят отклика такие западные идеи, как ин-
дивидуализм, либерализм, конституционализм, права человека, равенство, свобода, верховенство за-
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кона, демократия, свободной рынок, отделение церкви от государства» [3; 33]. Западные представле-
ния и идеи в своей основе принципиально отличаются от тех, которые присущи другим цивилизаци-
ям. Идея универсальной цивилизации — это западная идея, пишет С.Хантингтон. 

Многие ученые и политологи стран Восточной Европы, признавая объективность процесса гло-
бализации и оценивая его положительные стороны в области экономики, выражают свои опасения 
относительно результатов данного процесса в области национальной безопасности и в большей сте-
пени в области культуры. Эти опасения в значительной степени связаны с проблемой духовной жиз-
ни обществ, с проблемой сохранения национально-культурной самобытности народов. О реальности 
утраты культурной идентичности в результате процессов глобализации говорят представители ин-
теллигенции не только малочисленных, но и многочисленных народов. На данном этапе для мало-
численных народов вопрос заключается не в том, есть ли смысл прилагать усилия для сохранения 
своей национально-культурной самобытности, а в том, что необходимо сберечь наследие, доставшее-
ся нам от предков, сумевших сохранить его на протяжении веков. 

В этой связи представляется ценным вывод Т.П.Григорьевой, что «народ обязан сберечь свое 
национальное достояние, ибо только в этом случае он может внести в сокровищницу народов что-то 
свое неповторимое, без чего невозможно мировое единство. В этом, а не в том, чтобы быть, «как 
все», и состоит его интернациональный долг. Тот, кто забывает об этом, не только ущемляет нацио-
нальное чувство другого народа, но и наносит ущерб самому себе, ибо отказывается от того, 
что принадлежит всем …» [4]. 

Культурные особенности и различия являются более консервативными и менее подвержены из-
менениям, чем экономические и политические. В основе культурных различий лежат история, язык,  
традиции, а также религия. 

При взаимодействии культур на мировом, региональном и национальном уровнях  роль религи-
озного фактора имеет важное значение. Так, фанатическая приверженность  гагаузов христианству 
позволила им сохранить свою этническую специфику и избежать опасности  ассимиляции во время 
турецкого господства на Балканах. В гагаузском фольклоре и преданиях сохранились сведения об 
отношении христиан к браку с мусульманами (девушки, которых турки насильно уводили, кончали 
жизнь самоубийством). При общности языков гагаузов и турок заимствования в гагаузской культуре 
в основном имели место в области языка, фольклора (сюжеты, мелодика), в меньшей степени — в 
одежде и в семейной обрядности. Например, в Османской империи под влиянием турецких обычаев 
гагаузские (и не только) женщины вынуждены были носить штаны по типу турецких (дон чатал, 
шалвар). В области же народного календаря, за исключением обрядности двух  праздников Хедерлез 
и Касым, которая имеет общие черты у народов Балканского полуострова, сходства с турецкой ка-
лендарной обрядностью не наблюдается. Это объясняется тем, что в основе традиционной гагаузской 
обрядности и народного календаря лежит христианская религиозная обрядность. В результате дли-
тельного исторического развития религия накладывает отпечаток на всю национальную культуру, на 
культурные ценности, на этническое самосознание.   

По мнению американского ученого С.Хантингтона, в нарождающемся мире основным источни-
ком конфликтов будут не идеология и не экономика, а культурные и религиозные различия: «Важ-
нейшие границы, разделяющие человечество, и преобладающие источники конфликтов будут опре-
деляться культурой. Нация-государство останется главным действующим лицом в международных 
делах, но наиболее значимые конфликты глобальной политики будут разворачиваться между нация-
ми и группами, принадлежащим к разным цивилизациям. Столкновение цивилизаций станет домини-
рующим фактором мировой политики» [3; 34]. При этом, как отмечает ученый, в основе различий 
между цивилизациями лежит культура и религия. 

Причинами многих конфликтов в прошлом и настоящем были религиозные и этнические разли-
чия, связанные с тем, что одним из главных разделительных принципов между людьми и народами 
является не столько этническая принадлежность, сколько религиозные различия. Именно религия, с 
одной стороны, является одним из факторов, препятствующих этнической ассимиляции и, как след-
ствие, способствующих сохранению культурной идентичности. С другой стороны, процесс глобали-
зации в области культуры может эффективно протекать лишь в форме межнационального взаимодей-
ствия, при котором будут учитываться религиозные и культурные различия народов. Как показывает 
действительность, нередко вооруженные действия и напряжения носят этнический характер. Однако 
более острый характер военные конфликты и напряжения имеют место именно тогда, когда наряду с 
этническими в их основе лежат и религиозные различия (Чечня, Нагорный Карабах, Косово). 
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Религия, в известной степени, значительно усиливает этническую самоидентификацию, увеличивая 
тем самым вероятность возникновения конфликтов. 

Процесс культурного взаимодействия народов является составной частью процесса культурной 
глобализации. Однако усиление взаимодействия между народами не может стереть существующих 
между ними различий. При этом отметим, что сохраняющиеся различия не должны рассматриваться 
как почва для возникновения конфликтов. 

Процесс межнационального взаимодействия культур, при котором национальные различия куль-
тур не взаимно исключают, а дополняют друг друга – это историческая тенденция, имеющая про-
грессивное значение. Этот процесс состоит в постоянном приобщении всего человечества к наиболее 
прогрессивным культурным инновациям. Наряду с этим идет и обратный процесс — обогащение об-
щемировой культуры за счет восприятия различных достижений из национальных культур. 

В этой связи важным остается вопрос о соотношении роста общемировой культуры с судьбой 
национальных культур. Параллельно с процессом приобщения к общемировой культуре зачастую 
происходит утрата отдельными этническими культурами некоторых положительных и ценных ком-
понентов, что в результате приводит к частичной или полной утере этнического своеобразия. При 
контакте культур резко разнящегося уровня западная воспринимается как доминирующая, которая 
порождает у носителей второй комплекс неполноценности, идею непрестижности собственной куль-
туры. 

В результате исследования общемировых и национальных элементов в культуре различных на-
родов российский ученый С.А.Арутюнов пришел к выводу, что «до определенного момента общеми-
ровая культура воспринимается как престижная, но, достигая определенного уровня насыщения ею, 
она теряет это свойство, и знаком престижности становятся вновь национальные черты, или «фоль-
клоризмы» [5]. 

Общемировая культура (через кино, книги, фестивали, конференции, выставки и т.д.) ведет к 
усилению и углублению межэтнических контактов. При этом восприятие  отдельных частей духов-
ной и материальной общемировой культуры у различных в этническом отношении народов неодина-
ково. Это объясняется уровнем и особенностями социально-экономического развития общества, спе-
цификой национальной культуры, традициями и религией. В культуре стран Западной Европы боль-
ший удельный вес имеет общемировая культура. В странах Восточной Европы и Азии значительную 
роль играет национальная культура. Так, в странах Западной Европы создаются музеи, посвященные 
истории человеческой цивилизации (европейской), а в странах Восточной Европы акцент делается на 
этнографических музеях, освещающих культуру одного или нескольких этносов, проживающих в 
едином государстве. 

В настоящее время глобализация в области культуры (культурная глобализация) в той форме, 
в которой она существует, заключает в себе серьезную опасность. Она сводится к унификации на-
циональных культур на основе западных образцов (в основном к американизации). Западная культура 
преподносится как общемировая и самая прогрессивная. В результате активной рекламы западных 
обычаев, праздников, ценностей насаждаются праздники, имеющие католическое происхождение 
(день Св.Валентина), западный образ жизни, западная мораль, основанные на принципах индивидуа-
лизма, чуждых незападным народам. Односторонний характер культурного взаимодействия ведет к 
подавлению национальных культур и, в конечном счете, может привести к потере национально-
культурной самобытности не только малочисленными народами, но и довольно многочисленными. 

Несмотря на усиление процесса глобализации, в большинстве стран мира сохраняется интерес к 
национальным традициям. Взаимодействию культур способствуют также массовые переселения лю-
дей (миграции), межэтнические контакты, межнациональные (смешанные) браки. При правильном 
взаимодействии культур (без угрозы утраты культурного своеобразия для одной из них) будет проис-
ходить их гармоничное сочетание. Сохранение разнообразия культур и традиций является одним из 
наиболее эффективных путей достижения социальной интеграции [6]. 

Этнически специфические черты в большей степени сохраняются в сельской местности и в быту 
средних слоев. В городах преимущественно распространена общемировая этнически нейтральная 
культура. Поддержание этнической специфики в городах в большинстве случаев сводится к опреде-
ленному сохранению особенностей приготовления традиционной пищи, что требует  определенных 
материальных затрат или персонального участия женщины в приготовлении национальных приправ 
для блюд, не производимых в промышленности. В определенной степени этническая специфика со-
храняется во внутрисемейных отношениях, в распределении семейных обязанностей. 
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Вопрос о сохранении своей этничности непосредственно связан с вопросом об управлении в 
сфере культуры. Необходимо заинтересовать молодежь народной культурой (песнями, танцами) и 
поддерживать собственный язык и культуру, что в целом будет способствовать развитию националь-
ного самосознания. Целью действий, направленных на сохранение этнических особенностей, не явля-
ется искусственное увеличение культурных различий между отдельными народами. Сохранение эт-
нической специфики, национальных особенностей необходимо для дальнейшего гармоничного раз-
вития народа; при этом налицо и экономическая выгода (туристская привлекательность, туристский 
бизнес, который также будет способствовать экономическому и культурному развитию государства  
и народов, проживающих в нем). Необходимо возрождать многие внешние стороны традиционной 
духовной и материальной культуры, такие как праздничный костюм, архитектура, сельское жилище, 
календарные праздники и обряды, музыка, песни, танцы и т.д., и таким образом создавать необходи-
мые условия для саморазвития национальной культуры. 

Возврат к национальной культуре, по мнению русского ученого В.К.Соколовой, должен проис-
ходить не только с помощью более успешного овладения своим родным языком, но и путем сохране-
ния и изучения своих национальных традиций, сконцентрированных в том числе в календарных и 
семейных обрядах и обычаях [7]. Религиозные верования и народные обряды занимают важное место 
в обычаях календарного цикла. В них содержится частица истории  народа. В настоящее время в пер-
вую очередь необходимо сохранить то, что не было уничтожено временем.    

Как мы уже отмечали, этническая специфика обусловлена природными условиями и историче-
скими традициями (общественно-экономическими условиями данной страны или региона). Однако 
этническая специфика не остается неизменной, а постоянно меняется, развивается по-своему  у каж-
дого народа, но при этом сохраняются ее основополагающие элементы. Таким образом, пространст-
венные и культурные различия в перспективе будут сохраняться. Продолжает также сохраняться и 
действовать тенденция к культурной дифференциации. Сохранение различий в культурах разных на-
родов является благоприятным условием для их дальнейшего развития и будет способствовать меж-
национальным контактам. 

Мир состоит из различных народов, входящих в ту или иную цивилизацию, основу культур 
которых составляют различные системы ценностей и приоритетов. Поэтому говорить о том, что в 
недалеком будущем можно будет объединить все человечество в единое сообщество с единой куль-
турой, которое будет представлять собой суперэтнос, преждевременно и вряд ли возможно. Культур-
ные различия между Западом и Востоком настолько значительны, что речь должна идти не об объ-
единении культур, а об их взаимодействии. Невозможно представить себе человека вне определенно-
го этноса и цивилизации, к которой он относится. Пользуясь всеми достижениями современной нау-
ки и культуры (машинами, самолетами, ножами, вилками и т. п.), представители различных народов 
не перестают осознавать свою принадлежность к определенному этносу, религии цивилизации. 

На примере Японии можно говорить о том, что глобализация способствует взаимодействию и 
взаимообогащению национальных культур, но она не в состоянии устранить многообразия культур, в 
основе которых лежат цивилизационные различия.       

Таким образом, несмотря на усиление и углубление межнациональных контактов, этнокультур-
ные различия будут сохраняться и в будущем. Отношения в сфере политики, экономики и культуры 
должны развиваться с учетом этнического и цивилизационного многообразия нашего мира. 
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К.М.Мұхамбеталиев, Н.К.Сатпаева 

Жаһандану контекстіндегі мəдени ұқсастықтар 

Мақалада жаһандану жағдайындағы мəдениеттің ұқсастықтар мəселелері қарастырылды. Авторлар 
ұқсастық түсінігіне, сонымен бірге батыс авторларының еңбектеріндегі мəдениет ұқсастықтары 
сипатына  талдау жасап, оларды жаһандану жағдайы мен діни тұрғыда этникалық ұқсастықтармен 
салыстырды. Қауымдастық пен мемлекеттердің дамуының тарихи мысалдары келтірілді. 
Мəдениеттердің өзара ұлтаралық байланыстары, жаһандану үрдісінің күшеюі мен оның мəдениетке 
ықпал етуі қарастырылды. Ұлттық ұқсастықтар мəселелерін қарастыру барысында авторлар 
философия əдіснамасына сүйенді.  

K.M.Muhambetaliyev, N.K.Satpaуeva 

Cultural identity in the context of globalization 

In article it is considered problems of identity of culture in a globalization context. The authors analyzes 
determination of identity, the characteristic of cultural identity in works of the western authors, correlate them 
from ethnic identity in the conditions of globalization and in religious aspect. Historical examples of 
development of communities and the states preceding globalization and its integrative value (ethnoses and 
empires) are attracted. In end the assessment of civilization making history of the world and system and its 
globalization development is considered. Process of international interaction of cultures, strengthening of 
process of globalization is analyzed. By consideration of a problem of national identity the authors rely on 
philosophy methodology. 
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Lozan’da kurulan dengelerin bozulmasıyla Kıbrıs sorunun başlaması 

Kıbrıs 1878 yılında egemenlik hakkı Osmanlı Devleti’nde kalmak üzere, geçici olarak İngiliz yönetimine 
bırakılmıştı. Bu durum Birinci Cihan Harbine kadar sürdü. 29 Ekim 1914 tarihinde Osmanlı Devleti, İttifak 
Blok taraftarı olarak savaşa katılınca, bunu fırsat bilen İngiltere, 5 Kasın 1914’te Kıbrıs’ı ilhak ettiğini 
açıklamıştır. İngiltere’nin b tek yanlı ilhakı 1923’e kadar sürdü. Ancak Türkiye Cumhuriyeti ise 1923’te 
Lozan Antlaşmasıyla Kıbrıs’ın İngilizler tarafından ilhakını kabul etmiştir. Böylece 1960 yılına kadar Kıbrıs 
İngiliz egemenliği altında yaşayan ada statüsünde sürekli yeni gelişmelere sahne oldu. Yunanistan’ın ve 
Kıbrıs Rumlarının da çabasıyla adanın Yunanistan’la birleşmesi istenince, Kıbrıs’ta Türklerle Rumlara ve 
Türkiye ile Yunanistan arasında Kıbrıs uyuşmazlığı ve sorunu ortaya çıkmıştır. 

Anahtar kelime: Kıbrıs, Osmanlı Devleti, Türkiye, İngiltere, Yunanistan, Lozan Konferansı, Birinci Dünya 
Savaşı ve ada Türkleriyle Rumlar. 

Kıbrıs Meselesi 1955’lerde veya 1963’de başlamış bir mesele değildir [1]. Bugünkü Kıbrıs Türkü’nün 
mücadelesi, 1825, 1878 ve 1900’larda Rum Ortodoks Kilisesi’nin yürüttüğü Rum isyanı ve Kıbrıs’ı 
Yunanistan’a ilhak davasına başladığı günden beri vardır. Kıbrıs 1571–1914 yılları arasında Türk, 1914–
1960 yılları arasında İngiliz egemenliği altında yaşadıktan sonra 1960’ta Bağımsız bir Cumhuriyet olmuştur. 
Kıbrıs sorunun uluslararası boyut kazanması, İkinci Dünya savaşı ertesinde başlayan dekolonizasyon süreci 
ve uluslar arası ilişkilerin demokratikleştirilmesine dönük çabaların yoğunlaşmasıyla eşzamanlıdır. 

Konuya direk girmeden önce Lozan Antlaşmasını üzerinde kısaca durmak gerekiyordur. Mudanya 
Ateşkes Antlaşması’ndan sonra sıra barış görüşmelerinin yapılmasına gelmiş, Müttefik Devletler 27 Ekim 
1922’de ilgili devletleri İsviçre’nin Lozan kentinde toplanacak konferansa davetiye yollanmışlardı. 
Konferansta Türkiye’yi İsmet Paşa’nın başkanlığındaki bir kurul temsil etmesi kararlaştırıldı. Konferansa 
katılan diğer devletler İngiltere, Fransa, İtalya, Japonya, Yunanistan, Romanya ve Sırp – Hırvat – Sloven 
devletiydi. SSCB Boğazlar, Bulgaristan’da Boğazlar ve Trakya sınırın belirlenmesiyle ilgili görüşmeler 
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