
Серия «Экономика». № 2(86)/2017 61 

УДК 338.45 

А.К. Байкин  

Евразийский национальный университет имени Л.Н. Гумилева, Астана, Казахстан 
(E-mail: aidar_baikin@mail.ru) 

Анализ социально-экономического развития регионов Казахстана 

В статье рассмотрено понятие экономического потенциала. Определена актуальность оценки эконо-
мического потенциала региона. Произведены расчеты изменения валового регионального продукта 
на душу населения, структура ВРП, динамика прожиточного минимума и среднедушевых доходов 
в месяц, показатели уровня жизни и уровня бедности, показатели объема промышленного производ-
ства Костанайской области, изменения производительности труда по ВРП по отдельным регионам Ка-
захстана, так как реальные показатели способствуют выявлению того, на каких направлениях разви-
ваться и на каких рынках сбыта исследуемому региону целесообразно можно завоевывать лидирую-
щие позиции, в каком случае работать на правах партнера, а когда не стоит функционировать на рын-
ке. Приведен ряд предложений по развитию региона. Для определения направлений и приоритетов 
развития того или иного региона предлагается: во-первых, оценить текущее экономическое состояние 
данного региона, во-вторых, оценить перспективность ведущих отраслей промышленности, в-третьих, 
изучить направления развития крупнейших хозяйствующих субъектов и, в-четвертых, оценить вклад 
данных субъектов в развитие региона. Помимо изложенного выше, необходимо разработать критерии 
деления предприятий в зависимости от их участия в региональном процессе воспроизводства. В осно-
ве данного подхода лежит принцип сбалансированности потребления предприятием услуг, финанси-
руемых из бюджета территории, и степенью его финансовых вложений в развитие региона. 

Ключевые слова: экономический потенциал, социально-экономическое развитие, промышленность, 
уровень жизни, прожиточный минимум, среднедушевой доход, валовый региональный продукт. 

Социально-экономический потенциал — это одно из основных понятий экономики, отражающее 
реальное положение, а также перспективы развития различных отраслей экономики региона. Осно-
вополагающей характеристикой, наглядно показывающей развитие экономики, является увеличение 
экономического потенциала. В расчете данного показателя, помимо общепринятых объема, качества 
и конкурентоспособности выпускаемой продукции, необходимо учитывать развитие самой хозяйст-
венной системы, которая обеспечивает стабильное, эффективное функционирование, а также пер-
спективы будущего. В системе национального хозяйства, производственной и региональной органи-
зации экономический потенциал является материальной основой. Экономический потенциал, 
а точнее его величина, отражает уровень развития производительных сил, тем самым определяя кон-
курентоспособность страны, предприятий. 

Исходя из изложенного выше возникает вопрос о необходимости формирования конкурентоспо-
собного экономического потенциала экономических систем, при этом он должен обеспечить значи-
тельные конкурентные преимущества экономических систем на мировой арене и эффективность хо-
зяйствования в целом. 

Как было ранее отмечено, экономический потенциал региона является основным показателем, 
демонстрирующим его эффективное развитие. Таким образом, необходимо отметить, что управление 
эффективностью развития региона должно быть направлено на рациональное использование эконо-
мического потенциала, т.е. на максимизацию эффективности при ограниченных ресурсах. Помимо 
этого, экономический потенциал региона не является постоянной величиной. Данный показатель 
в большинстве случаев меняется в ходе открытия новых месторождений или новых видов минераль-
ных ресурсов, но статистика последнего десятилетия показывает, что на изменение экономического 
потенциала региона в значительной степени влияют инновации, а произвести оценку инноваций доста-
точно сложно, и этот процесс не является постоянным, соответственно и экономический потенциал 
не постоянен [1]. 

Экономический потенциал региона — это совокупность имеющихся и возможных для мобили-
зации ресурсов региона, необходимых для его развития, при условии максимального использования 
имеющихся возможностей для производства конкурентоспособной продукции и наиболее полного 
удовлетворения потребностей нынешнего и будущего поколений, с учетом интересов государства 
и бизнеса [2]. Во многом он определяется уровнем развития межтерриториальных и межотраслевых 
связей. 
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Эффективность использовани
развитие социальной сферы, уров
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Рисунок 1. Изменен
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Рисунок 2. Структура ВРП
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Рисунок 3. П
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Уровень жизни населения и 
системой показателей, отражающ
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Коэффициент уровня бедности определяется как доля населения со среднедушевыми доходами 
ниже прожиточного минимума. В 2014 г. этот показатель по Костанайской области составил 3,3 %, 
в 2015 г. — 2,6 %, и в 2016 г. уровень бедности по региону уменьшился на 0,8 % относительно 2014 г. 
и составил 2,5 %. Это ниже общеказахстанского уровня, поскольку в 2016 г. уровень бедности по Ка-
захстану в целом составил 2,8 % [10].  

Вопрос оценки экономического потенциала региона становится все более актуальным в совре-
менных условиях. Оценка социально-экономического потенциала необходима для совершенствова-
ния управления регионами, а также для разработки и реализации стратегических планов и инициатив. 
Для обеспечения стабильного социально-экономического развития в современных экономических 
условиях необходимо знать и периодически оценивать основные конкурентные преимущества терри-
тории. При этом наибольшие возможности отражают основные показатели развития (изменения ва-
лового регионального продукта на душу населения, структура ВРП, динамика прожиточного мини-
мума и среднедушевых доходов в месяц, показатели уровня жизни и уровня бедности, показатели 
объема промышленного производства Костанайской области, изменения производительности труда 
по ВРП по отдельным регионам Казахстана). Реальные показатели способствуют выявлению того, 
на каких направлениях развиваться, и на каких рынках сбыта исследуемому региону целесообразно 
завоевывать лидирующие позиции, в каком работать на правах партнера, а в каком случае не стоит 
функционировать на рынке [11]. 

Для определения направлений и приоритетов развития того или иного региона необходимо: оце-
нить, во-первых, текущее экономическое состояние данного региона, во-вторых, перспективность 
ведущих отраслей промышленности, в-третьих, изучить направления развития крупнейших хозяй-
ствующих субъектов, в-четвертых, оценить вклад данных субъектов в развитие региона. 

Помимо изложенного выше следует выяснить, в каком состоянии находится территория по 
уровню собственных доходов, и определить долю производимой продукции в регионе или стране. 
После этого необходимо оценить вклад ведущих предприятий в развитие региона. В основе данного 
подхода лежит вполне обоснованное предположение, что чем больше предприятие вкладывает 
в развитие региона в сравнении с потреблением услуг, финансируемых из бюджета региона, а также 
чем больше доля предприятия в общем объеме производимой продукции, тем сильнее позиции дан-
ного предприятия и весомее его вклад в развитие региона [12]. 

Одним из важнейших направлений стратегии социально-экономического развития региона, как 
правило, является стимулирование предприятий данного региона, реализующих приоритетные стра-
тегические задачи. Соответственно, рекомендуется разработать критерии деления предприятий 
в зависимости от их участия в региональном процессе воспроизводства. В основе данного подхода 
лежит принцип сбалансированности потребления предприятием услуг, финансируемых из бюджета 
территории, и степени его финансовых вложений в развитие региона. 
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А.К. Байкин  

Қазақстан аймақтарының əлеуметтік-экономикалық дамуын талдау 

Мақалада «экономикалық əлеует» ұғымы қарастырылған. Аймақтың əлеуетiн экономикалық 
бағалаудың өзектiлiгi анықталған. Жан басына шаққанда жалпы аймақтық өнiмнің өзгерiсі, ең төменгi 
күнкөрiс деңгейiнiң серпiнi жəне айына жан басына шаққандағы орташа табыс, өмiр деңгейiнiң 
көрсеткiштерi жəне кедейлiк деңгейi, Қостанай облысының өнеркəсiптiк өндiрiсiнің көлемнiң 
көрсеткiштерi, Қазақстанның жеке аймақтары бойыша ЖАӨ-ге арналған еңбек өнiмдiлiгiнiң өзгерiсi 
есептелген, себебі нақты көрсеткіштер қандай бағыттарда жəне қандай нарықтарда зерттелінетін 
аймаққа жетекші позицияға таласу, қай нарықтарда серіктес ретінде жұмыс істеу керектігін көрсетеді. 
Мақалада аймақтың дамуының бірқатар нұсқалары ұсынылған. Өңірдің дамуы үшін негізгі бағыттар 
мен басымдықтарды анықтау үшін келесілер ұсынылды: біріншіден, зерттеліп жатқан аймақтың 
ағымдағы экономикалық жағдайын бағалау, екіншіден, жетекші салалардың болашағын бағалау, 
үшіншіден, ірі шаруашылық субъектілері даму бағытын зерттеу, төртіншіден, өңірді дамытудың осы 
субъектілердің үлесін бағалау. Жоғарыда айтылғанмен қатар, аймақтық кайта өндіру үрдісіндегі 
кəсіпорындардың орнын анықтау критерийлерін əзірлеу қажет. Осы тəсілдің негізінде бюджеттен 
қаржыландыратын қызметтерді пайдалану жəне облыс дамытуына өз инвестициялар дəрежесі 
арасындағы бухгалтерлік теңдеу қағидасы жатады. 

Кілт сөздер: экономикалық əлеует, əлеуметтік-экономикалық даму, өнеркəсіп, өмір сүру деңгейі, өмір 
сүру құны, жан басына шаққандағы табыс, жалпы өңірлік өнім. 
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Analysis of the socio-economic development of the regions of Kazakhstan 

The article deals with the concept of economic potential. Determine the relevance assessment of the 
economic potential of the region. The variations of the gross regional product per capita GRP structure, 
dynamics of a living wage and per capita income per month, indicators of living standards and poverty 
indicators of industrial production in Kostanai region, labor productivity changes in GRP in some regions of 
Kazakhstan, as the real indicators help to identify such things as, in what areas to develop and on which the 
investigated region is expedient markets can win a leading position, in which case the work as a partner, and 
in any case it is not necessary to function on the market. This paper proposes a number of options for the 
region. To determine the directions and priorities for the development of a region is proposed: first, to 
evaluate the current economic state of the region, and secondly, to evaluate the prospects of the leading 
industries in the third, to explore the development direction of the largest economic entities, and fourthly, to 
estimate the contribution of these subjects in development of the region. In addition to the above, it is 
necessary to develop criteria for the division of enterprises according to their participation in the regional 
process of reproduction. At the core of this approach is the principle of balance between consumption now 
services financed from the budget of the territory, and the extent of its financial investments in the 
development of the region. 

Keywords: economic potential, socio-economic development, industry, standard of living, cost of living, per 
capita income, gross regional product. 
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