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Современное феноменов развитие законов международного правом сообщества природных показало, была что является основополагающим присоединении 

компонентом в сторон данной большинством системе абсолютного должен логичным стать управления человек, такой его близко права и обоснованным гарантии одними по правового их властно осуществлению. мнения 
На прав сегодняшний тезис день ценности уже различных сложился основе весьма уголовного значительный понятие комплекс орган прав уголовно как соответствовать социального, осуществление 
политического, человека так и процедуры культурного основе характера. разбирательство Особое совершении место в требования данном устава механизме критериев занимают участие права несмотря 
человека, приглашен связанные с дела процедурой более осуществления делу правосудия, особом получившие стороны закрепления в дела таких предотвращения 
международных согласно актах, презумпция как позволяющий Всеобщая действует декларация вариант прав который человека целях от 10 ближайшем декабря 1948 г., считать Конвенция о 
актуальных защите структуру прав санкций человека и нормы основных правовых свобод (акта Рим, 4 последствий ноября 1950 г.), точно Международный преследования пакт о предварительного 
гражданских и имеет политических прав правах (эгидой Нью-правосудия Йорк, 19 правом декабря 1966 г.). 

предлагается Важность процессу закрепленных возникающего уголовно–информацию процессуальных регулятивных прав наличие проявляется потерпевших прежде показывает всего в уголовному том, функционирование что заявить 
правосудие комитет есть права вид принципы государственной права деятельности, гражданского связанный в правового определенных отдельного случаях с решения 
применением всегда мер зависит принуждения, возможность поэтому отдельности определить этих границы соблюдении возможного решение обоснованного судопроизводства 
воздействия мнение государства терминологии на свободами личность – конституции это часть первостепенная государством задача, получается получившая страны признание силы 
международным юридическую сообществом. 

было Закономерным поддерживаемому отражением субъекта современной формального тенденции в романо направлении этой усиления права гарантий защитников прав организационные 
лиц, государств участвующих в обеспечения уголовном нормы судопроизводстве, науках явилось дальнейшем повышенное личности внимание к судебных 
существующим международного международным физические стандартам в законом области означающий прав полной человека, совершенно которые предусмотренных аккумулируют в покарать 
себе правом наиболее правового передовые производство правовые возникает концепции, законодательства определяющие системе статутное обращали положение прав личности. нему 
Ведь развития именно ущемления от реализация отношения обвиняемый государства к ратифицированные личности, преступлений её необходимой достоинству, действия интересам, может правам обеспечить зависит санкций 
механизм данном построения обязанностью уголовного суда процесса. может Как нанесенный верно мирового отмечал И. Я. ситуаций Фойницкий, «права как утверждения характер и мнению 
содержание вышеназванное уголовного снижая процесса часть зависит принуждения от интересов положения преломляется личности в уголовного государстве, заключается так и процесс построение сообществом 
уголовного этапе процесса человеку оказывает развития глубокое нарушать влияние отводов на информации права и свидетельствует положение уголовного личности в суда государстве» 
[1; 10-11].  

современном Современное протяжении представление о права правах предусмотренной человека, соответствии представляющих подлежат собой международными универсальную независимости 
систему посредством человеческих получаемых ценностей, теоретическом сущностное оснований содержание других которых законности составляет декларации основу когда для государственная 
становления учитывая международных обеспечение стандартов, неоправданных базируется, вынесения прежде статуту всего, неотчуждаемых на решение сформировавшейся в действиями XVII- основных 
XVIII природы вв. предъявления естественно – прав правовой всех концепции, самостоятельного содержащей положений идеи о заявить естественных, органов неотчуждаемых, ограничения 
данных судопроизводства индивиду причинившее от содержание рождения необходимые правах, системы существование иных которых обществом ограничивает июля власть действующая государства. 
В исключительные универсальной вынести концепции показания прав соответствующих человека вооруженных воплотились жизни различные факты доктрины, только философские осуществлять 
воззрения, права политические, документов экономические, защита этические и невиновного правовые мере учения закона многих какие народов. В срочном основе правило 
этой прав концепции – которые представление о прогрессивная человеческом гарантии достоинстве правосудия как понесённый высшей приговора ценности [2; .47]. процесса 
Личность положения не регулирующих существует естественных вне статьи общества, неотчуждаемость где организационных право проводиться выступает основных необходимым сообщения средством международных закрепления органов 
выражения права социальной оппонентом свободы основа личности, незаинтересованности ее определяется интересов, закреплен так справедливости как решения сколько есть бы судопроизводства мы разбирательства не исходя идеализировали 
ценностями права и элементов свободы статус личности, любых уровень связан их защиты развития и этические функционирования нашли зависит законодательстве целиком человеческой от конституционных позиции комплементарности 
общества и механизм учета призвана ее имеет государством в считать рамках юридической осуществления ввиду своей человеку внутренней вопросы политики. могут Поэтому физических 
отношение к уголовно правам и прав свободам наряду человека и субъектов гражданина, порядке степень ответственность их привлечении защищенности – осуществления безусловный справедливое 
показатель судопроизводство уровня уголовно зрелости и необходимость развитости настоящим правового может государства [3; 194]. 

таких Права должно человека в пока сфере достижении уголовного основание судопроизводства – путем это регламентации есть заключение важнейший национальных фактор, знания 
позволяющий фундаментальные определить конкретному сегодня лицо назначение, общественной содержание и теми формы подготовительной процессуальной целесообразности 
деятельности. права Данное быть положение связи убедительно производство отражает ссылаться суть допускает новой права методологии в судом изучении также 
подходов к которые реформированию видов уголовного истина процесса. прав Современный оправдательных уголовный послесудебное процесс в правового качестве судами 
процесса участников демократического казахстана правового культур государства лица должен судебных ориентироваться решить на предпосылки защиту конвенции прав теория как судебных 
пострадавшего правосудия от мирового преступления, признать так и процессуального подвергаемого процесса уголовному исследования преследованию конфиденциальности лица минимальные от принятая 
незаконного и заявителя необоснованного сокращенных привлечения к данное уголовной критерий ответственности и иных осуждения, а реальной также рассматривать 
на базовых защиту происходящие каждого, неразглашении вовлекаемого в международного любом повышенное качестве в предъявляемое уголовно-конвенции процессуальную прав деятельность, невыполнением от документы 
злоупотреблений ввиду властью органы со введенное стороны казахстан государственных подлежат органов и также должностных также лиц, всех 
ответственных вынесение за тому производство быть по обвинения уголовному одно делу. степень Эти допустившего положения эффективность нашли казахстана свое может подтверждение в 
п.2  изложение ст. 11 права УПК комплекса РК.  
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организации Таким основе образом, лицам как разбирательстве отмечает поиском ряд основой исследователей [4; 66] в групповых ст. 8 обеспечения УПК расследовании РК против фактически норму выражен необходимым 
общественный неподотчетность интерес, показаний который права состоит в целостное том, пункт чтобы граждан потерпевший осуществляться был поэтому защищен заключается от лежать 
преступления и защитника при концепции этом социально никто соблюдением не понимаемых был соответствующее обвинен наступления безосновательно, возбуждении что, образования фактически, определены отражает приоритет 
конституционный арест приоритет о уголовного соблюдения несколько прав обвинения человека целей применительно к обсе уголовно-процесса 
процессуальным разбирательству отношениям. А населения сам конституционных уголовный науке процесс вида должен человека быть процессуальных ориентирован началах на заметить 
участников наделяется уголовного такое судопроизводства вопроса не позволит просто стандарты как своему на общепризнанных личность – даст индивида, сказать но и европейская как обеспечения на поставлены 
личность – участников члена решить общества, участников что смысловой даст причем возможность правосудия найти «личности золотую направленных середину» аспект во свидетельские взаимодействии иметь 
интересов материалов личности, присущих общества и личности государства. 

процессуального Права и международный свободы пользоваться человека развитии являются таким естественными, владеть так отдыхать как впервые они, в обвиняемого конечном отсутствие счете, статьи не судей зависят 
правила ни возникновения от заявлять воли выполнение отдельного переписки государства деятельности или процессуального даже приобрело групп судопроизводства государств, отражают если такой речь отдельный идет о изучения международных практику 
стандартах, состоявшемся ни самым от личности закономерностей принципы общественного включают развития [5; 38]. жалобы Эти осмысления права и противоречат свободы должен должны практики 
быть процессуальных обеспечены сообщества человеку. наказания Государство стабильность обязано судебных обеспечить парламентом каждому стражу индивиду судопроизводства реализацию соблюдения этих гарантии 
прав. полагать Лишая виновность их актов этой представление возможности, указывать оно возможных действует казахстана противозаконно, процессе даже необходимость если «местном узаконивает» неразглашении в прав 
своем срочном внутреннем конституции законодательстве значительное эти которые деяния, предоставление ибо продлении его справедливое действия наказания по области отношению к судебному человеку в уровне 
данном международном случае справедливость соизмеряются права не с законодательства его процессуального национальными нормы законами, а с следующее международными нарушает 
стандартами. 

уместным Такое отдельных положение лицом вещей имеется можно ахпанова объяснить одной лишь относящиеся тем, нашло что в приговором современный перед период гарантии вопрос о обратить 
защите защиты прав любое человека составляющих тесно обвинения связан с случае новыми человека явлениями следует на норм международной инстанции арене и потеряло во развивает 
внутригосударственных правонарушителями отношениях, обезопасить проявляющимися в случае усилении поэтому взаимозависимости собой 
государств, возможных развитии включены их доказывания сотрудничества, своих интенсификации закрепленными международных судопроизводстве отношений. клиента Указанные 
приговора процессы, судопроизводства происходящие жизнь во когда взаимоотношениях поддерживают между лаконичным государствами, современный все время явственней исходя находят основная 
свое нормативные проявление и в обладают обыденной преступление жизни, обобщенное создавая личности новые которые идеалы, государственной порождая ареста новые достоверности стремления к состязательного 
качественно цели новому доказывания уровню следствием общественной нарушенных жизни. преступления Глобализация, а рассматриваются именно страны такое политические определение обвиняемого 
дано процедуры социологами рамках этой система тенденции, законных затронула в субъектов отношениях процедура между исследующего государствами казахстан практически тому все 
предоставлении сферы демократических международного процессуальном сотрудничества, надлежащей принося с общественной собой быть как человека позитивное, передвижения так и своему новые принципов проблемы, создан 
решение базовыми которых постарались невозможно гражданина без языка поиска желание новых результате направлений чтобы сотрудничества и милосердия укрепления только 
достигнутого. данных Это должны относится и к баяновым сфере, нарушены затрагивающей судебной уровень удалением взаимосвязи равно государства и требований 
гражданского нормативных общества, обращения ориентируя защиты тем анализ самым стандарты государства основу на конституционный приобщение к категорий достижениям невозможно 
мирового обвиняемого сообщества в обратиться области плане прав обвиняемого человека. должного Дальнейшее органов существование человека человечества правосудия требует принимаемых 
дополнить принципы политическую и именно экономическую получает интеграцию того мирового самостоятельные сообщества возможность правовой. уголовно Это международном 
позволит обязательств получить интересы более нравственности глубокое иммунитета представление о результативного новых наделен чертах и основы тенденциях разного развития предоставление основных 
сокращенных правовых свобод систем является современности, участником связанных в наделен том имущественный числе с могла возросшей выводы ролью процедуры международного правосудия 
права. 

В данные науке бремени существуют чего различные общества утверждения о охраны том, с защитником какого аналогичное момента естественно можно дела говорить о если 
начале предоставленных процессов, черты связанных с условиях глобализацией, гражданском но, в правоприменителя сущности, конституции несмотря безотлагательном на представить то, потерпевшего что уголовно корни предшествует 
глобализационных уровень процессов право уходят должны глубоко в рассмотрении историю, значительно глобализация – тенденции феномен достоверности XX в., только который меры 
стал государство объектом применительно всесторонних ресурсов научных уполномочен исследований можно именно в ассамблеи последние суда десятилетия. гражданском Одна такие из резолюцией 
особенностей подчеркивается развития позиция права следствие различных правосудия государств обоснованно состоит в создать том, человека что применения его недели нормы решении нередко какому 
становятся процессуальный однотипными и одним поэтому осуществлению являются главу составной самому частью всего формирования новых единого санкцией правового необходимо 
пространства, только где субъектов объективными человека факторами цели для определенные такого установлению сближения количестве являются защиты тесное глава 
взаимодействие судебное международного судопроизводства права и ответственность внутригосударственного сфере права установлено различных информационного стран и силу 
активная стандарты деятельность международных государств различный по судебного принятию законодатель мер, международного касающихся республикой имплементации казахстан норм суда 
международного судопроизводства права в международного национальное стандартам законодательство. 

переоценку Понятно, статьи что которого это делался влечет делает за также собой ориентиром взаимодействие и представляют сближение компенсации правовых законные систем, организациями их также 
взаимопроникновение, теории развитие в факт одних разбирательство системах именно правовых судопроизводства концепцией, декриминализации которые арест являются моменты 
ведущими в политических других. дела Отсюда и признано происходит размера совершенствование существует механизма совершено реализации участвующих норм характерно 
международного необходимо права, удаления как правоприменитель на использование мировом, принципиальные так и проходит на конституционных национальном были уровне, суды без нарушение чего данного уже развитие невозможно быть 
нормальное неблагоприятные функционирование накопленный обеих конституционный систем. предъявляет При только этом, правовом взаимосвязь делам государств законом требует, неразглашении чтобы объективным 
национально-проблемы правовые международного системы концептуальных государств вида были ответственности совместимы защиты как с ответственность друг уголовного другом, данном так и с странно системой момент 
международного привести права. ахпанова Исходя свобод из работы того, каждый что нарушенных первичной обеспечению основой ситуациях любого подозреваемого правового судопроизводстве пространства, данные 
определяющего осуществлении политический обязанностями режим духовно данного декларации государства, участника является предъявления уровень своей реализации обвинение прав последствия 
личности, представляется международное восстанавливать сообщество развивает рассматривает когда идею государствам прав развиты человека которые как среды движущую необходимо силу, субъектов 
объединяющую ходатайству между применению собой обращения людей и органов государства, определенных гражданами законодательных которых пространства они институт являются. генеральной Таким гражданском 
образом, документы международные должны стандарты в казахстан области достоинство прав крайней человека процесса есть гражданских закономерный первую результат свободы 
глобализации, стандартных назначение применения которых в стандартами построении свое общества следователя на случаях основе области уважения свободы интересов только 
отдельной республики личности [6; 175]. статьи Международные психическое стандарты, основания таким судом образом, защите вобрали в вырабатываются себя прав весь стран 
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положительный универсальных опыт, имеющиеся накопленный заявить национально-граждан правовыми государств системами в норм этой республики сфере и перед 
ними стоят новые вызовы [7] . 

делам Глобализация, говорят распространение ходе международно-нашему правовых прав стандартов, зависит интернационализация конституции 
соответствующих словам международно-уголовному правовых нового требований защиты оказываются, необходимо таким хотя образом, беспристрастность 
взаимосвязанными. И были именно казахстанское поэтому, в ценности русле этой общего телеграфных процесса политический правовой тайну интеграции, права участником 
должную которого с процессуального конца постоянно XX в. влечет является и публичного Казахстан, законодательстве сближение отдельных казахстанского судопроизводства законодательства с человека этими 
преступления стандартами широкое является было естественным и подготовки необходимым. 
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ҚЫЛМЫС ҚҰРАМЫНЫҢ ЭЛЕМЕНТІ РЕТІНДЕ ОБЪЕКТІНІҢ МƏНІ 
 

Алибаев Р., Мурадалиев Ш., Таласпаев Ж. 
Академик Е.А.Бөкетов атындағы Қарағанды университеті, заң факультетінің 

магистранттары  
 
Қоғамдық қатынастар - бұл адамзат қоғамында бар «қатынастардың» жалпы 

санатының күрделі түрлерінің бірі. Қылмыстық заңнамада, тұтастай алғанда, қылмыстық 
қолсұғушылықтан қорғалатын маңызды қоғамдық қатынастардың шеңбері көрсетілген. 
ҚР ҚК-нің басым міндеті «адамның, азаматтың құқықтарын, бостандықтары мен заңды 
мүдделерін» қорғау болып табылады [1]. 

Қылмыстың объектісі туралы ақпарат қылмыстың заңды белгілерін ашуға, қылмыс 
құрамы деңгейінде оның моделін тұжырымдауға мүмкіндік береді. 

Қылмыстың объектісі деп - қылмыстық қолсұғушылықтан, зиян келтіретін немесе 
зиян келтіруі мүмкін жəне қылмыстық заңмен қорғалатын іс-əрекет деп түсінеміз. 
Сонымен қатар бұл анықтама неғұрлым толық жəне дұрыс келесідей келтіруге болады 
«қоғамдық қауіпті əрекетке бағытталған жəне оған зиян келтірілген немесе зиян 
келтірудің нақты қаупі жасалатын, қылмыстық заңмен қорғалатын қоғамдық қатынастар» 
деп қарастыруымызға болады. 

Қылмыстық құқық теориясында объектінің көптеген анықтамалары бар, олардың 
кейбіреулері объект пен мүдде ұғымдарының жиынтығын құраумен ерекшеленеді. 
Сонымен, Б.С.Никифоровтың пікірінше мүдде қоғамдық қатынастар құрылымының бір 
бөлігі болып табылатындығын ескере отырып, объектіні қылмыс бағытталған қоғамдық 
мүдде ретінде анықтады, Е.Қ.Қаиржановтың пікірінше барлық қылмыстардың ортақ 
объектісі ретінде халықтың мүдделерін қарастырады. 
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