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Периодизация развития народного образования Казахстана в XIX–XX веках 

В статье охарактеризованы подходы к периодизации развития образования в Казахстане в XIX–XX 
веках, представленные в историко-педагогической литературе. Обоснована целесообразность 
использования историко-социологической «концепции роста» в изучении эволюции образования в 
полиэтническом обществе. Проведены систематизация и сравнительно-сопоставительный анализ 
основных социально-экономических факторов, определявших специфику развития образования в 
условиях традиционного и индустриального общества. Представлена периодизация развития 
образования в Казахстане в XIX–XX  вв. с учётом этапов формирования индустриального общества. 
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В процессе исторического развития общества изменяется характер социально-экономических 

явлений, влияющих на демографическое поведение населения, в том числе и по отношению к про-
блемам образования. Периодизация развития народного образования в Казахстане в XIX–XX вв. обу-
словлена изменением его организации и содержания на различных этапах развития общества. В исто-
рико-педагогической литературе для анализа процесса развития народного образования в Российской 
Империи и СССР (составной частью которых являлась и территория современного Казахстана) ис-
пользуются периодизации, разработанные на основе: формационного развития общества [1]; развития 
революционно-освободительного движения в Российской Империи [2]; строительства социалистиче-
ского общества в СССР [3]; колонизации Казахстана [4]. 

Перечисленные виды периодизации можно условно дифференцировать на общие и частные. 
К числу общих видов периодизации можно отнести разработанный К.Марксом и Ф.Энгельсом фор-
мационный (стадиальный) подход, который определяет решающим фактором общественного разви-
тия способ производства материальных благ, выражающийся в соотношении уровня развития произ-
водительных сил и производственных отношений [5; 422]. Социально-политическая структура и ду-
ховная сфера общества представляют собой надстройку, определяемую способом производства: ра-
бовладельческим, феодальным, капиталистическим и социалистическим. Однако при различии гео-
графических и конкретно-исторических условий развития общественных систем неизбежно прояв-
ляются и обусловленные ими объективные различия в развитии отдельных стран и народов, опреде-
ляющие многообразие и неравномерность исторического процесса. 

Как правило, интенсивность и периодизация различных процессов, происходящих в жизни чело-
веческого общества, не совпадают с периодами экономических изменений, поскольку в каждом об-
ществе сосуществуют разные способы производства и производственные отношения, которые перио-
дизацией процесса исторической эволюции человечества разделены значительными временными 
рамками. Кроме того, теория формационного подхода предполагает использование обобщающих по-
нятий, отличающихся от конкретной эмпирики высокой степенью абстрагирования [6; 8]. Поэтому 
деление истории на периоды, точно соответствующие способам производства, невозможно произве-
сти так, чтобы они полностью соответствовали исторической реальности. Таким образом, периодиза-
ция, основанная на теории формационного развития общества, не может использоваться в качестве 
универсального способа для изучения различных аспектов развития образования во всем многообра-
зии их проявлений. Поэтому для её конкретизации исследователи использовали частные виды перио-
дизаций, в зависимости от целей и задач проводимых исследований. 

К частным видам периодизации развития народного образования, с учетом изменений в жизни 
общества, можно отнести следующие: развитие революционно-освободительного движения в Рос-
сийской Империи (XIX – начало XX вв.); строительство социалистического общества в СССР (1917–
1991 гг.) и колонизация Казахстана (XVIII–XX вв.). Периодизация развития революционно-
освободительного движения была разработана В.И. Лениным, выделившим три его этапа: дворянский 
(1825–1861 гг.), разночинский (1861–1895 гг.) и пролетарский (1895–1917 гг.) [2; 93]. Специфика ка-
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ждого из этапов определялась революционной деятельностью представителей различных классов и 
групп населения, выражавших определённую идеологию и выступавших основной движущей силой 
за изменение социально-экономического и политического устройства общества. Использование дан-
ного подхода к периодизации развития народного образования определялось идеологией классовой 
или национально-освободительной борьбы, политизировало историю развития народного образова-
ния, не учитывая объективных исторических условий социально-экономического развития народов 
разных регионов страны. Поэтому казахстанский историк С.Д. Асфендиаров  отрицал обусловлен-
ность национального движения казахов в XIX – начале XX вв. революционным движением русского 
пролетариата и крестьянства [7; 47]. Таким образом, этот вид частной периодизации, используемый в 
истории школы и педагогики народов СССР [8], не нашёл убедительного подтверждения в условиях 
эволюции казахского общества того времени. 

Развитие народного образования в Казахстане изучалось советскими исследователями на этапах 
строительства социализма в СССР: переходного периода от капитализма к социализму (1917–
1937 гг.); строительства развитого социалистического общества (1938–1959 гг.); развернутого строи-
тельства коммунизма (1961–1985 гг.); модернизации экономики СССР (1985–1991 гг.) [9]. После рас-
пада СССР периодизация развития советского общества интерпретировалась историками новых су-
веренных государств зачастую не по научным, а по политико-публицистическим критериям. История 
России в составе СССР, в частности, подразделялась авторами на периоды: Октябрьского переворота 
и красного террора; коллективизации и раскулачивания; становления тоталитарной системы; Вели-
кой Отечественной войны; хрущевской «оттепели» и диссидентского движения; брежневского «по-
холодания» и стагнации тоталитарной системы; горбачевской «перестройки» и краха тоталитарной 
системы и др. Обобщённо история Казахстана в составе СССР подразделялась на периоды: граждан-
ского противостояния (1917–1920 гг.); становления тоталитарной системы (1921–1940 гг.); Великой 
Отечественной войны (1941–1945 гг.); послевоенных лет (1946–1970 гг.); развития Казахстана в 
1970–80-х гг. [10]. Таким образом, периодизация, основанная на этапах строительства социалистиче-
ского общества в СССР, или её интерпретированные варианты, отражающие различные хронологиче-
ские рамки, также не позволяют объективно проследить причинно-следственные связи развития на-
родного образования в Казахстане того времени. 

В постсоветской историографии казахстанскими и российскими исследователями актуализиро-
ван подход к периодизации развития социально-экономических процессов XIX–XX вв. (в том числе и 
народного образования), акцентированный на трактовке дефиниции «колонизация», которая на про-
тяжении XIX–XX вв. рассматривалась исследователями по-разному. Так, авторы досоветского пе-
риода термином «колонизация» обозначали различные аспекты процесса хозяйственного освоения 
малонаселенных территорий [11]. В советской историографии «колонизация» обобщённо трактова-
лась как заселение и хозяйственное освоение пустующих или малонаселенных территорий [12; 184–
185]. В зависимости от объекта колонизации она дифференцировалась на внутреннюю и внешнюю. 
Внутренняя колонизация — исторически определенный тип заселения и освоения слаборазвитых 
территорий внутри одного государства (аграрная колонизация), развивавшийся, в частности, в период 
первоначального накопления капитала [13; 593] с целью перераспределения рабочей силы между ре-
гионами страны. Внешняя колонизация — политика установления военного господства и закабаления 
населения слаборазвитых стран капиталистическими государствами с целью превращения их в при-
датки капиталистически развитых метрополий (колониализм), предполагавшая наличие объекта гра-
бежа вне территории метрополии [13; 595]. Доминирование второго, политизированного аспекта 
трактовки дефиниции «колонизация» утвердилось в историографии в 20–30-е годы XX в., когда со-
ветская историческая наука, находясь под влиянием революционного максимализма, активно зани-
малась «разоблачением политики» царизма. Поэтому присоединение новых территорий и все меро-
приятия по их интеграции в Российскую Империю оценивались однозначно в русле концепции «аб-
солютного зла» [14]. 

Современными казахстанскими и российскими исследователями [15] при анализе развития на-
родного образования Казахстана используется периодизация, включающая три этапа: доколониаль-
ный (до включения территории Казахстана в его современных границах в состав Российской Импе-
рии); колониальный (нахождение в составе Российской Империи и СССР); постколониальный (со-
временный). Фактически данная периодизация основана на частичных перегруппировке и переиме-
новании традиционных хронологических этапов развития Российской Империи и СССР, разработан-
ных в советской историографии. Неоднозначность используемых исследователями трактовок содер-
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жания дефиниции «колонизация» обусловлена недостаточной её разработанностью в научной лите-
ратуре и доминированием политического аспекта, хотя тогда территории современных России и Ка-
захстана являлись составной частью полиэтнических государств — Российской Империи и СССР, 
население которых обладало соответствующими гражданскими правами [16]. В связи с этим различ-
ные подходы современных авторов к трактовке дефиниции «колонизация», как основе периодизации 
[17], не позволяют эффективно применить её к исследованию развития народного образования. 

Охарактеризованные виды частных периодизаций имеют определенные границы своего приме-
нения, но, на наш взгляд, непродуктивны при исследовании рассматриваемой проблемы по следую-
щим причинам: 

– охватывают разномасштабные по продолжительности отрезки исторического времени, харак-
теризующие развитие образования в целом, не учитывая неравномерности социально-
экономического развития этносов; 

– уравнивают разноплановые процессы, происходившие в различных регионах полиэтнических 
государств, обосновывая развитие народного образования результатами социального противоборства, 
политизируя трактовку процесса развития народного образования; 

– заменяют традиционную схему периодизации другими категориями, строго говоря, исклю-
чающими всякую периодизацию [18]. 

Поэтому они не способствуют раскрытию причинно-следственных связей и созданию полной 
картины развития народного образования на территории Казахстана в XIX–XX вв., в том числе фор-
мирования информационно-образовательного пространства, изменения запросов потребителей обра-
зования и способов трансляции знаний, специфики сети учебных заведений. 

Поскольку деятельность людей происходит в определённое время и в определённом пространст-
ве, то основу развития образования также составляет деятельность — трансляция социальной инфор-
мации (знания) от общества к человеку и от человека к человеку. Образование развивается в кон-
кретное время и в определённых географических рамках, специфика которых и определяет систему 
образования. Поэтому эволюция образовательного пространства полиэтнических государств отража-
ла специфические особенности развития народонаселения регионов, связанного с различными вида-
ми хозяйственной деятельности. Преодолеть обозначенные противоречия периодизации развития об-
разования можно, используя положения историко-социологической «концепции модернизации» тео-
рии постиндустриального общества, учитывающей не только хозяйственные уклады, но и место и 
роль знаний и информации, прогресса науки и образования в жизни общества. 

Историко-социологическая концепция роста, разработанная, в частности, Р.Ароном, Д.Бэллом, 
Э.Тоффлером, предполагает, что основными ступенями развития мира, движущегося к состоянию 
единого индустриального общества, выступают «стадии экономического роста» [19], определяемые 
логикой развития знания, производительных сил и техники. Переход общества от одной стадии к 
другой обусловлен изменением трех основных характеристик: уровня развития техники; нормы на-
копления; уровня потребления (табл. 1). Главной составляющей общественного прогресса является 
технологическое развитие, основанное на превращении знания и науки в непосредственную произво-
дительную силу, а мерой такого прогресса выступает становление всесторонне развитой личности и 
расширение творческих возможностей человека. 

Т а б л и ц а  1   

Этапы становления постиндустриального общества 

Критерии 
Эпохи развития 

общества Основной  
производственный ресурс 

Тип производственной 
деятельности 

Характер базовых 
технологий 

Доиндустриальная Сырьё Добыча Трудоемкие 

Индустриальная Энергетика Изготовление Капиталоемкие 

Постиндустриальная Информация Обработка Наукоемкие 

 
Историко-социологическая концепция роста не предусматривает четкого определения отдель-

ных типов общества (рабовладельческое, феодальное, капиталистическое, социалистическое), не ука-
зывает их хронологических границ, подчеркивая эволюционность перехода от одного типа социума к 
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другому и преемственность всех трех этапов социальной эволюции. Новый тип общества не замещает 
предшествующие формы, а сосуществует с ними, усложняя социальную структуру и внося в неё но-
вые элементы, поэтому переходы от одного общественного состояния к другому не могут носить ре-
волюционного характера и иметь четкой хронологии. Не отрицая наличия классовых противоречий, 
концепция роста акцентируется на процессах, воздействующих на социум как единое целое. В отли-
чие от формационной теории развития общества переход от одной формы общества к другой тракту-
ется концепцией как данность, а не как процесс, обладающий внутренней логикой и противоречиями. 
Методологические основы концепции позволяют рассматривать становление нового социального со-
стояния с позиций прогресса науки и образования, исследовать изменение места и роли знаний и ин-
формации в общественном производстве на разных этапах его развития. 

Первый этап. Доиндустриальное традиционное (аграрное) общество основывалось на простом 
воспроизводстве, ремесленных технологиях, общинно-корпоративистских ценностях, почтении к ав-
торитету и возрасту, ориентации на прошлое и его повторении, а образование было уделом только 
социальной элиты. Традиционное общество являлось «самоподдерживающейся неизменностью»; 
происходившие в нем изменения свершались больше спонтанно, чем в результате реализации людь-
ми сознательных целей. Чем ниже был уровень развития технологий жизнеобеспечения (присваи-
вающий тип экономики), тем больше организация социума зависела от окружающих природно-
географических условий, поскольку на этом этапе развития общества основным производителем яв-
ляется не человек, а природа.  

Второй этап — индустриальное (промышленное) общество определяется как «самоподдержи-
вающаяся изменяемость». В нем человек не только воспринимает нарастающие изменения в техноло-
гии, потреблении, правовых нормах и ценностных ориентациях, но и способен инициировать их. 
Процесс перехода от традиционного (аграрного) к индустриальному (промышленному) обществу 
именуется модернизацией, основу которой с XVI в. составляет индустриализация. 

Модернизация оказала радикальное влияние на развитие образования полиэтнических госу-
дарств — Российской Империи и СССР в XIX–ХХ вв., определив специфику формирования и разви-
тия системы образования. Учитывая, что одни этносы Российской Империи в XIX – начале ХХ вв. 
жили уже в условиях развивавшегося индустриального общества, а другие — еще в условиях аграр-
но-патриархального общества, некорректно, обезличивая всё население страны, применять уравни-
тельные подходы к оценке многообразных факторов развития народного образования. Как отмечал, 
К.Д. Ушинский, в определенный момент времени и в определенной стране образование решает впол-
не определенные задачи, которые изменяются во времени и в пространстве [20; 660]. 

Поскольку под термином «период» понимается промежуток времени, охватывающий какой-либо 
законченный процесс, то в основу предлагаемой нами периодизации положена философская катего-
рия «самодвижения» [21; 550], предполагающая изменение объекта под влиянием внутренне прису-
щих ему противоречий, факторов и условий, когда все внешние воздействия на данный объект игра-
ют модифицирующую либо опосредующую роль. С учетом исторической специфики развития инсти-
тута образования и обозначенных подходов разработки исторической периодизации историю разви-
тия народного образования в Казахстане в XIX–XX вв. можно условно разделить на два основных 
периода: раннеиндустриальный и индустриальный (табл. 2). 

В рамках раннеиндустриального периода (начало XIX в. – 90-е годы XIX в.) основная масса на-
селения Российской Империи была занята в аграрном секторе экономики различными видами 
деятельности, не требующими систематического повышения интеллектуального уровня производи-
телей материальных благ. 

Перераспределение трудовых ресурсов в аграрной экономике носило массовый характер, в част-
ности, в форме аграрной колонизации. Система образования того времени характеризовалась наличи-
ем малочисленных сословных учебных заведений с низким уровнем дифференциации учащихся. 
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Развитие буржуазных отношений в стране (60–90-е годы XIX в.) и расширение сферы примене-
ния наемного труда в различных отраслях экономики обнаружили настоятельную потребность в ква-
лифицированной рабочей силе, которая могла свободно перемещаться между регионами страны и за 
ее пределами. В связи с этим обозначилась проблема эквивалентности образования, получаемого 
обучающимися в однотипных отечественных и зарубежных учебных заведениях. Поэтому система 
образования Российской Империи того времени характеризовалась стандартизированностью учебных 
программ соответствующих видов и уровней профессиональной подготовки и усложнением диффе-
ренциации типов учебных заведений, рассчитанных на удовлетворение различных запросов полиэт-
нического населения страны, различавшегося конфессиональной принадлежностью и хозяйственным 
укладом жизни. 

Процесс индустриализации, начавшись промышленным подъемом в 90-х годах XIX в. в Россий-
ской Империи, завершился уже в СССР в начале 60-х годов XX в. В результате ускоренной советской 
индустриализации увеличилась промышленная сфера, механизация добывающих отраслей и сельско-
го хозяйства Казахстана. В 1961 г. XXII съезд КПСС констатировал, что в СССР построено индуст-
риальное общество [22; 67–68]. Завершение процесса становления индустриального общества про-
изошло в конце 60-х годов ХХ в. [23; 190] созданием общества массового потребления в СССР, вхо-
дившего в число наиболее развитых стран мира по индексу человеческого развития. Модернизация 
экономики СССР во второй половине 80-х годов ХХ в. [24; 194] способствовала дальнейшему рас-
ширению сети учебных заведений, а также созданию личностно-ориентированной модели образова-
тельного процесса на основе дифференциации обучения и учреждению школ нового типа (в том чис-
ле и с казахским языком обучения). 

Учитывая выводы современных исследователей, что «развившаяся на Западе модель колониа-
лизма не может быть просто применена в России» [25] и «в многотрудном процессе мирного сотвор-
чества была создана уникальная цивилизация на основе веротерпимости, взаимного изучения куль-
тур и их взаимодействия» [26], анализ развития народного образования Казахстана в XIX–ХХ вв. 
целесообразно проводить исходя из комплексного применения положений теорий формационного и 
постиндустриального развития общества. Основные этапы периодизации развития народного образо-
вания должны отражать процесс формирования и развития образовательного пространства, обуслов-
ленный возрастанием роли знаний и науки в жизни полиэтнического общества. 

Анализируя эволюцию образовательного пространства, можно выделить два основных этапа 
развития народного образования в Казахстане в XIX–XX вв. (табл. 3). 

Т а б л и ц а  3  

Развитие народного образования в Казахстане в XIX–XX веках 

Период Содержание периода 
 

1 2 
 

Раннеиндустриальный (начало XIX в. – 90-е годы XIX в.) 
 

 
1803–1870 гг. 

Функционирование старометодных конфессиональных мусульманских школ; отсутствие 
образовательного пространства, обеспечивающего деятельность учреждений государст-
венной системы образования; создание светских начальных русско-казахских школ; от-
крытие учебных заведений с русским языком обучения 
 

 
1871–1898 гг. 

Распространение новометодных конфессиональных мусульманских школ; формирование 
образовательного пространства на основе русского языка и сети учебных заведений госу-
дарственной системы просвещения; создание сети государственных светских учебных 
заведений для детей представителей полиэтнического населения; открытие школ с казах-
ским языком обучения; увеличение количества русско-казахских школ 
 

 

Индустриальный (90-е годы XIX в. – начало 90-х годов XX в.) 
 
 

1898–1917 гг. 
Подготовка программы введения всеобщего начального обучения детей школьного воз-
раста  
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1 2 

 
1918–1973 гг. 
 

Создание советской единой трудовой школы; ликвидация безграмотности; завершение 
формирования единого образовательного пространства на основе русского и казахского 
языков; развитие советской казахской национальной школы, реализация программ всеоб-
щего начального и среднего обучения 

 
1973–1991 гг. 

Развитие сети средних общеобразовательных, средних профессиональных и высших 
учебных заведений, осуществляющих образовательную деятельность на русском и казах-
ском языках; развитие личностно-ориентированной модели образования 

 
Анализ становления индустриального общества и формирования образовательного пространства 

в полиэтнических государствах Российской Империи, СССР позволяет проследить логику и объяс-
нить специфику развития образования в регионах. Предложенная периодизация развития народного 
образования в Казахстане в XIX–XX вв. позволит: 

– во-первых, следовать принципу детерминированности исторических явлений; изучить процесс 
развития образования с учетом возрастания роли знания и науки на разных стадиях исторического 
развития общества; использовать результаты исследований других наук для воссоздания объективной 
картины исторического процесса развития народного образования; 

– во-вторых, преодолеть традиционные подходы и оценки, сложившиеся в историографии, ко-
гда, по словам немецкого исследователя Ф. Паульсена, «историку образования и образовательных 
учреждений постоянно приходится сталкиваться с одним явлением, представляющимся совершенно 
ненормальным: неблагодарности, даже претензии, с каким всякая новая эпоха отвертывается от 
предшествующей, которой она обязана и своим образованием и своим воспитанием» [27; 43]. 
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ХІХ–ХХ ғасырлардағы Қазақстанның халыққа білім беруін кезеңдерге бөлу 

Тарихи-педагогикалық əдебиеттерде берілген XIX–XX ғғ. Қазақстандағы білім берудің дамуының 
кезеңдерге бөліну ыңғайы сипатталған. Полиэтникалық қоғамдағы білім берудің эволюциясын 
меңгеруде тарихи-əлеуметтанудың «өсу тұжырымдамасын» қолдану мақсатқа лайықты негізделген. 
Дəстүрлі жəне индустриялық қоғам жағдайларындағы білім берудің даму ерекшеліктерін анықтайтын 
негізгі əлеуметтік-экономикалық факторларға салыстырмалы талдау жəне жүйелеу жүргізілді. 
Қоғамының индустриялану кезеңдерін есепке ала отырып, XIX–XX ғғ. Қазақстанда білім берудің 
дамуы кезеңдері бөліп көрсетілген. 

A.V.Perminov  

Periodization of public education in Kazakhstan XIX - XX centuries 

The Characterized approaches to periods of the development of the formation in Kazakhstan in XIX–XX age, 
presented in historian-pedagogical literature. Motivated practicability of the use historian-sociological «con-
cepts of the growing» in study of the evolutions of the formation in polyethnic society. Systematization and 
comparative analysis of basic socio-economic factors, defining the peculiarities of education development 
within the frame of traditional and industrial society were made. Periods developments of the formation will 
presented in Kazakhstan in XIX–XX age with account stage shaping industrial society. 
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