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Особенности форм хозяйствования агропромышленного комплекса  
в устойчивом развитии сельского хозяйства 

В статье отмечено что важной проблемой сложившихся экономических отношений в аграрной сфере 
является выбор форм хозяйствования. Практика реформ в аграрном секторе показала, что 
в Казахстане более 80 % валовой продукции в настоящее время производят именно «хозяйства насе-
ления» и крестьянские (фермерские) хозяйства, обеспечивая дальнейшее наращивание объёмов про-
изводства сельхозпродукции, а именно растениеводства и повышение его экономической эффектив-
ности. В настоящее время в аграрном секторе имеется тенденция к мелкотоварному производству. 
Как показала ситуация, одними из основных факторов, негативно влияющих на инвестиционную ак-
тивность, являются финансовая неустойчивость большинства сельскохозяйственных товаропроизво-
дителей, низкий уровень его доходности и значительные риски. Факторы низкого роста прибыли аг-
рарного сектора связаны с особенностями спроса на продукцию сельского хозяйства и сезонностью 
производства продукции в данной отрасли. Проведен анализ структуры валовой продукции сельского 
хозяйства Республики Казахстан по категориям хозяйств, рентабельности производства сельскохозяй-
ственной продукции за 2012–2017 гг., показано влияние цены и урожайности зерновых на уровень до-
хода хозяйств. Даны предложения по дальнейшему совершенствованию ценообразования зерновых. 
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Многообразие целей сельскохозяйственного развития требует адекватного подхода к аграрным 
преобразованиям. Они должны отвечать комплексному характеру сельского хозяйства и соответство-
вать экономическим, социальным и экологическим критериям эффективности. В связи с этим, еще в 
начале прошлого века Н.Д. Кондратьев и Н.П. Макаров подчеркивали двойственность аграрных ре-
форм: во-первых, необходимо, чтобы меры, предпринимаемые государством, «приводили к повыше-
нию производительности, или, по меньшей мере, не приводили бы к понижению ее, во-вторых, удов-
летворяли требованиям социальной справедливости» [1]. 

В Казахстане защищаются равным образом частная, государственная, и иные формы собствен-
ности, хозяйственной деятельности. Многоукладная экономика предполагает возможность свободно-
го выбора вида хозяйственной деятельности и формы собственности, зависящего от множества фак-
торов: природных, экономических, исторических, технических и экологических, однако при этом 
смена формы хозяйствования, будет оправданной, если она способствует повышению эффективности 
производства. К организационно-правовым формам предпринимательской деятельности относятся 
следующие виды хозяйствующих субъектов: хозяйственные товарищества, производственные коопе-
ративы, государственные предприятия. Главной проблемой сложившихся экономических отношений 
в аграрной сфере является выбор форм хозяйствования. Практика реформ в АПК показала, что 
«единственной» организационно-правовой формой хозяйствования, подходящей для всех условий 
и повсеместно обеспечивающей повышение сельскохозяйственного производства, не существует; 
в условиях развития рыночных отношений необходимо функционирование всех форм собственности 
и хозяйствования на основе их равноправия, расширения экономической самостоятельности и хозяй-
ственной инициативы [2]. 

Наиболее простыми формами организации являются хозяйственные товарищества, создаваемые 
путем объединения капиталов нескольких физических лиц. Законодательством определено, что хо-
зяйственное товарищество — коммерческая организация, являющаяся юридическим лицом, с разде-
ленным на вклады (доли) учредителей (участников) уставным фондом, имеющая в качестве основной 
цели своей деятельности извлечение прибыли. 

Установлены следующие формы хозяйственных товариществ: 
1) полное; 
2) коммандитное; 
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3) товарищество с ограниченной ответственностью; 
4) товарищество с дополнительной ответственностью; 
5) акционерное общество. 
Доход и убытки полного товарищества распределяются между участниками пропорционально 

размеру их вкладов в уставный фонд товарищества, если иное не предусмотрено учредительным до-
говором или соглашением участников, то же предусмотрено по коммандитному товариществу с ог-
раниченной ответственностью. 

Кооперативный сектор экономики является одним из звеньев единого хозяйственного комплек-
са. Развитие форм собственности в условиях рыночных отношений открывает широкий простор для 
возрождения этой демократической формы хозяйствования в новых сферах деятельности и расшире-
ния в традиционных [3]. А.В. Чаянов отмечал, что перспективы дальнейшего развития, перехода к 
применению прогрессивной техники и эффективных приемов ведения хозяйства видятся прежде все-
го, в развитии кооперации [4]. 

Кооперация формируется и осуществляет свою деятельность на основе определенных принци-
пов, то есть основных требований, соблюдение которых обеспечивает ее успешное функционирова-
ние. Более чем за 150-летний период существования кооперативов принципы их создания и деятель-
ности постоянно дополняются и уточняются. Кооператив — созданный главами крестьянского (фер-
мерского) или гражданами, ведущими личные подсобные хозяйства, для совместной деятельности по 
производству сельхозпродукции, основанной на личном трудовом участии и объединении их имуще-
ственных паевых взносов (земельные участки КФХ и ЛПХ остаются в их собственности) [5]. 

Теоретические аспекты развития кооперации в краткой форме представлены по четырем основ-
ным их составляющим: 

Кооперация: 
− форма организации труда и организационно оформленное объединение сельхозпроизводителей; 
− процесс добровольного объединения и сотрудничества людей на основе общих идей, целей, 

интересов и совместного использования средств производства. 
Кооперативное движение — динамика процесса и структуры кооперации, ее содержания и формы. 
Отличительные признаки и преимущества кооперации: 
− трудовая основа — обязательное участие членов в трудовой или хозяйственной деятельности, 

распределение доходов и прибыли главным образом по труду; 
− равные права членов кооператива в управлении — «один член — один голос»; 
− ограниченные возможности сосредоточения собственности у отдельных лиц; 
− целевая функция — рост доходов и повышение уровня жизни своих членов; 
− соответствие менталитету абсолютного большинства сельского населения; 
− функционирование в различных общественно-экономических формациях. 
Принципы кооперации: 
− добровольность и открытое членство; демократический контроль; экономическое участие чле-

нов; автономия и независимость; образование, повышение квалификации и информация; сотрудниче-
ство кооперативов; забота об обществе (международный кооперативный альянс). 

− добровольность членства; взаимопомощь и обеспечение экономической выгоды для членов 
кооператива; распределение прибыли и убытков между членами кооператива с учетом их личного 
трудового вклада; ограничение участия в деятельности лиц, не являющихся членами кооператива; 
управление деятельностью на демократических началах; доступность информации о деятельности 
кооператива; 

− социальная направленность экономических отношений в кооперативах; оптимальное исполь-
зование производственного потенциала; государственное регулирование развития кооперации; со-
блюдение интересов всех участников кооперации; прозрачность отношений. Организационное по-
строение всякого хозяйствующего субъекта, то есть его размер, состав подразделений, отраслей и 
пропорции между ними, имеет важное значение, так как характеризует уровень концентрации и спе-
циализации производства и оказывает весьма существенное влияние на эффективность использова-
ния производственного потенциала, экономический рост и уровень конкурентоспособности хозяйст-
вующего субъекта [6–8]. 
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Комитет по статистике Министерства национальной экономики РК структуру продукции сель-
ского хозяйства делят по трем категориям хозяйств — сельхозпредприятия, крестьянские (фермер-
ские) хозяйства и хозяйства населения. 

Сельскохозяйственные предприятия — юридическое лицо или его структурное подразделение, 
занимающееся производством, хранением и переработкой сельскохозяйственной продукции, оказа-
нием услуг в области сельского хозяйства. В настоящее время в республике созданы и активно функ-
ционируют интегрированные структуры холдингового типа, в основном в зерновом подкомплексе 
Северного Казахстана. Многие зерновые компании также выкупили хлебоприемные пункты (ХПП) 
и элеваторы, мельницы и другие перерабатывающие предприятия и стали крупнейшими агропро-
мышленными компаниями. 

Характерной особенностью агрохолдингов является использование земли (в собственности или 
аренде) для получения и переработки сельскохозяйственной продукции. В большинстве объединен-
ных структур земля используется на условиях долгосрочной аренды (49) лет с включением условных 
земельных долей сельских жителей в уставный фонд хозяйств-участников холдинга. 

Интегрированные объединения в агропромышленном комплексе создаются как организационно-
хозяйственные формы соединения сельскохозяйственных, перерабатывающих, обслуживающих 
предприятий и торговых организаций. При этом экономические отношения между участниками стро-
ятся на взаимовыгодной основе с сохранением статуса юридического лица. 

В настоящее время в Гражданском Кодексе Республики Казахстан отсутствуют организационно-
правовые формы (холдинги, компании и корпорации). Они не проходят государственную регистра-
цию и не представляют полной статистической отчетности, на практике руководствуются действую-
щим законодательством и выбирают существующие формы: акционерное общество, товарищество с 
ограниченной ответственностью и ассоциации (союзы). Законы об акционерных обществах и това-
риществах с ограниченной ответственностью не учитывают особенностей интеграционного процесса. 
Они не предусматривают совместное функционирование совокупности юридических лиц и не регу-
лируют экономические отношения участников единого технологического цикла производства и реа-
лизации конечной продукции, взаимоотношения инвестора с сельхозпредприятиями и собственника-
ми-совладельцами условных земельных долей, включенных в уставный капитал, с органами управле-
ния местной власти и т.д. 

К категории «хозяйства населения» относятся личные подсобные хозяйства (ЛПХ) населения, 
коллективные сады, огороды и дачные участки. В ЛПХ населения сегодня производится значитель-
ный объем сельскохозяйственной продукции и это несколько противоречит характеристике их как 
хозяйств подсобных и потребительских. Подавляющее их большинство удовлетворяют собственные 
потребности. Таким образом, к современным личным подсобным хозяйствам вполне применим вы-
вод А.В. Чаянова о том, что мотивация хозяйственной деятельности крестьянина — это не мотивация 
предпринимателя, получающего в результате вложения своего капитала разницу между валовым дохо-
дом и издержками производства, а скорее мотивация рабочего, работающего на своеобразной сдельщи-
не, позволяющей ему самому определять время и напряжение своей работы [9]. 

В настоящее время ЛПХ является важным источником обеспечения сельских жителей необхо-
димыми продуктами питания, а для отдельных категорий жителей села оно является основным ис-
точником доходов. В мировой практике эта форма хозяйствования получила развитие только 
в странах бывшего Союза, где происходил процесс всеобщего обобщения производства. Этому спо-
собствовали определенные исторические условия, особенности экономической политики социали-
стического уклада жизни. В то же время в странах с развитой рыночной экономикой такой формы 
хозяйствования нет. В процессе качественных изменений в системе аграрных отношений в нашей 
стране, прежде всего в вопросах собственности, происходит стирание грани между семейным, лич-
ным подсобным и крестьянским (фермерским) хозяйством, которые относятся к мелкотоварному 
производству. 

ЛПХ является источником дополнительных доходов для пенсионеров, объектом приобщения к 
труду детей и подростков сельских семей. Не следует также забывать, что сельская семья — храни-
тель национальных духовных, культурных и бытовых традиций [10]. 

При разработке различных государственных программ, направленных на поддержку аграрного 
сектора экономики личные подсобные хозяйства остаются вне поля зрения, как самостоятельная 
форма хозяйствования. Поэтому, по мнению ведущих ученых-аграриев, требуется правовое регули-
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рование отношений, возникающих в связи с ведением гражданами страны личного подсобного хо-
зяйства и принятие Закона «О личных подсобных хозяйствах граждан РК» В этом Законе следует 
рассматривать ЛПХ как форму непредпринимательской деятельности по производству и переработке 
сельскохозяйственной продукции, которая служит в целях удовлетворения личных потребностей на 
земельном участке, в пределах законодательно установленных Земельным Кодексом РК норм. В от-
ношении ЛПХ должна проводиться государственная и иная поддержка, которая должна быть направ-
лена на их правовую защищенность, на создание инфраструктуры по обслуживанию скота, содейст-
вию по организации сбытовых (торговых), перерабатывающих кооперативов, на обеспечение соци-
альных гарантий владельцев ЛПХ и работающих членов их семей [11]. 

Взаимодействие ЛПХ и сельхозпредприятий является перспективным направлением развития, 
наиболее популярным, чем кооперация ЛПХ между собой, которая считается приемлемой там, где 
интеграция ЛПХ и сельхозпредприятий затруднена [12]. 

По словам А.В. Чаянова «Крестьянское хозяйство сохраняет жизнеспособность и в неблагопри-
ятных условиях, для него приемлемы очень низкие оплаты единицы труда, дающие возможность су-
ществовать в условиях, обрекающих на несомненную гибель» [13]. 

Официальное признание крестьянские (фермерские) хозяйства получили в 1990 г. на основании 
Закона Казахской ССР «О крестьянских хозяйствах». В 1998 г. принят новый Закон 
РК «О крестьянском (фермерском хозяйстве)». В соответствии со статьей данного Закона крестьян-
ским (фермерским) хозяйством признается семейно-трудовое объединение лиц, в котором осуществ-
ление индивидуального предпринимательства неразрывно связано и использованием земель сельско-
хозяйственного назначения для производства сельскохозяйственной продукции, а также с переработ-
кой и сбытом этой продукции. В то же время фермерское хозяйство представляет собой одну из форм 
свободного предпринимательства, осуществляемого на принципах экономической выгоды. Субъек-
тами крестьянского хозяйства являются физические лица, занимающиеся предпринимательской дея-
тельностью без образования юридического лица и при отсутствии признаков юридического лица [14]. 

Крестьянское (фермерское) хозяйство самостоятельно определяет направление своей деятельно-
сти, структуру и объемы производства, выращивает, перерабатывает и реализует продукцию, а также 
решает другие вопросы, связанные с ведением хозяйства. Средства производства, применяемые в та-
ком хозяйстве, приобретаются фермерами на собственные или заемные средства, а также в аренду по 
договору. Имущественные отношения членов хозяйства регулируются соответствующими нормами 
гражданского и земельного законодательства. 

Основными признаками крестьянского (фермерского) хозяйства, отличающими его от других 
организационно-правовых форм сельскохозяйственных предприятий, являются наличие в нем семей-
но-трудовых связей, осуществление деятельности хозяйства на личном труде его членов и совмест-
ной собственности на имеющиеся средства производства. В зависимости от выбранной формы хозяй-
ствования крестьянскому (фермерскому) хозяйству присущи характерные только для него специфи-
ческие признаки: 

− крестьянское хозяйство выступает в качестве односубъектного формирования, а именно носи-
теля определенных прав и обязанностей; 

− крестьянское (фермерское) хозяйство может быть представлено в идее взаимосвязанных ком-
понентов — имущественного комплекса, земельного участка и труда, составляющих основу его дея-
тельности; 

− крестьянское хозяйство является субъектом предпринимательской деятельности, что дает ему 
возможность осуществления определенных прав и обязанностей, установленных законодательством 
для предпринимателей. 

В широком смысле крестьянское (фермерское) хозяйство следует рассматривать как многогран-
ную и разнообразную совокупность организационных формирований, развивающихся на основе лич-
ного и семейного труда, личной и семейной форм собственности, а также отличающихся правовыми 
отношениями и уровнем экономической самостоятельности (табл. 1) [15]. 
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Т а б л и ц а  1  

Классификация крестьянских (фермерских) хозяйств 

Классификационный признак Социально-экономический тип хозяйства 
Организационно-правовая форма  Крестьянское хозяйство 

Фермерское хозяйство 
Простое товарищество 

Форма собственности на имущество С совместной собственностью 
С общей долевой собственностью 
С индивидуальной собственностью 

Число семей Односемейное 
Двухсемейное 
Многосемейное  

Форма землепользования С правом постоянного пользования 
С правом временного пользования 
С использованием арендованных земель 

Трудоресурсная занятость С полной занятостью 
С неполной занятостью 
С частичной занятостью 
С привлечением наемных работников 

Производственная направленность Специализированное 
Многоотраслевое  

Технологическая завершенность производства Без переработки продукции 
С переработкой продукции 
С частичной переработкой продукции 

Объем товарной продукции Крупные 
Средние 
Мелкие  

 
Фермерские хозяйства — независимые товаропроизводители, имеющие полную экономическую 

самостоятельность в своей деятельности. Обычно под фермой понимается специализированное высо-
котоварное хозяйство, функционирующее на базе участия его владельца в процессе производства и 
реализации сельскохозяйственной продукции для конкретных заказчиков. Базой жизнедеятельности 
фермерских хозяйств, в основном, является труд владельцев и членов их семей [16]. Основным усло-
вием в выборе той или иной формы собственности и хозяйствования должна быть возможность про-
изводить на единицу совокупного труда наибольшее количество конечной продукции. Поэтому в аг-
рарном секторе получит развитие организационно-правовая форма хозяйствования, обеспечивающая 
дальнейшее наращивание объёмов производства сельхозпродукции и повышение его экономической 
эффективности. 

Таким образом, агроформирования (сельскохозяйственные товаропроизводители) могут иметь 
любую разрешенную законодательством организационно-правовую форму. Все формы равны перед 
законом и все меры аграрной политики, если это не оговорено специально в соответствующем нор-
мативном акте, в равной степени применяются ко всем сельхозпроизводителям. Реформирование 
отечественной экономики в целом, и АПК, в частности, является серьезным испытанием способности 
предприятий адаптироваться к динамичным изменениям внешней среды. Возникающие у агрофор-
мирований проблемы финансирования, устойчивости, кредитоспособности разрешаются, если им 
удается упорядочить процесс формирования необходимых для основной деятельности финансовых 
ресурсов за счет различных источников. Чрезвычайно важно определить систему внутриотраслевых 
приоритетов с целью концентрации материальных и финансовых ресурсов. В этой связи необходимо 
определить теоретические аспекты финансового обеспечения субъектов рынка. 

Создание сельскохозяйственных формирований не было ориентировано на потребности рынка, 
что и привело к снижению эффективности их производств; снизилась концентрации производства, 
изменилась отраслевая структура хозяйств, сократились площади, находящиеся в пользовании сель-
хозтоваропроизводителями, соответственно в большинстве случаев сложились мелкие сельхозпред-
приятия и крестьянские хозяйства, а также уменьшились размеры землепользований в расчете на 
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1 хозяйство. По оценке НИИАПКиРСТ, примерно около половины сельхозпредприятий (48 %) имеют 
площадь пашни до 200 га, 44 % — до 2000 га и только 8 % предприятий — около 15 тыс. га, что еще 
раз подтверждает необходимость укрупнения хозяйств. Животноводство размещено в основном на 
личных подворьях, незначительно — в крестьянских хозяйствах и лишь 10 % — в сельхозпредприя-
тиях. В среднем на 1 сельхозпредприятие, которое имеет скотопоголовье, приходится 336 голов 
крупно-рогатого скота и 1455 голов овец. Сельхозпредприятия специализируются в основном на про-
дукции растениеводства с высокой долей производства зерна. Этому соответствует и складывающая-
ся структура посевных площадей, где посевы зерновых культур составляют до 80 %, а небольшие 
площади под кормовыми не могут обеспечить поступательное развитие животноводства. 

Опыт развитых стран показывает, что в целях повышения эффективности производства в сель-
ском хозяйстве должны преобладать средние и крупные сельхозтоваропроизводители. В настоящее 
время в аграрном секторе имеется тенденция к мелкотоварному производству. Из общего числа сель-
хозформирований, удельный вес крестьянских (фермерских) хозяйств возрос с 6,6 % в 1990 г. до 
95,5 % в 2017 г. 

Т а б л и ц а  2  

Структура валовой продукции сельского хозяйства  
Республики Казахстан по категориям хозяйств, % 

Показатели 2012 г. 2013 г. 2014 г. 2015 г. 2017 г. 
Все категории хозяйств, в том числе 100 100 100 100 100 

сельскохозяйственные предприятия 16,5 19,4 18,8 20,6 23,2 
крестьянские (фермерские) хозяйства 22,9 25,5 25,8 27,4 28,3 
хозяйства населения  60,5 55,1 55,4 52,0 48,5 
 
По данным Комитета по статистике, более 80 % валовой продукции в настоящее время произво-

дят именно «хозяйства населения» и крестьянские (фермерские) хозяйства, число которых в 2017 г. 
больше почти в 20 раз по сравнению с юридическими лицами сельхозтоваропроизводителями 
(табл. 2, рис. 1). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Рисунок 1. Количество активных крестьянских (фермерских) хозяйств  
и действующих сельскохозяйственных юридических лиц 

Процесс адаптации сельскохозяйственных предприятий к новым условиям хозяйствования про-
текал небезболезненно и имел особенности. Так, некоторые сельские производители не сумели нала-
дить работу в соответствии с законами рынка, распродали земельные участки, скот, средства произ-
водства и пополнили ряды горожан. Оставшаяся часть сельских производителей все-таки вынуждена 
была считаться с требованиями рыночной экономики, перестраивать свое мышление, образ жизни и 
научиться самостоятельно зарабатывать деньги. В процессе адаптации сельскохозяйственных пред-
приятий к условиям рыночного механизма хозяйствования при анализе показателей выделяются три 
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периода. Первый период охватыв
нитета, начала перестроечных яв
сельскохозяйственных предприят
ресурсов из сельского хозяйства. 
вотноводство нерентабельны. Вт
характеризуется появлением 
сельскохозяйственных предприят
нец, третий период начинается с 
тересен в плане структурных изм
животноводства. Сельскохозяйств
хозяйствования. Как показала сит
стиционную активность, являетс
товаропроизводителей, низкий ур
та прибыли аграрного сектора свя
со специфическими особенностям
ность продукции животноводства
2012 г., при этом рентабельность 
период. 

 

Рисунок 2. Рентабельность п
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Т а б л и ц а  3  

Влияние цены и урожайности зерновых на уровень дохода хозяйств (в расчете на 1 га) 

Год Средняя цена, долл./ ц Урожайность, ц/га Доход, долл. (g) 

1 г. 6,0 3,6 21,6 
2 г. 6,4 13,0 83,2 
3 г. 7,7 7,6 58,6 
4 г. 6,8 10,8 73,4 
5 г. 5,6 8,7 48,7 
6 г. 8,8 9,0 79,2 
7 г. 9,9 7,1 70,3 
8 г. 9,8 8,5 83,3 
9 г. 10,8 9,6 103,7 

10 г. 17,2 11,6 199,5 
11 г. 21,1 7,5 158,3 

Среднее 10,0 8,8 89,1 

Т а б л и ц а  4  

Расчетная таблица для определения средних квадратических отклонений дохода  

Год 
Линейные  
отклонения 

Квадраты линейных 
 отклонений 

1 г. -67,5 (21,6–89,1) 4556,3 
2 г. -5,9 (83,2–89,1) 34,8 
3 г. -30,5 (58,6–89,1) 930,3 
4 г. -15,7 (73,4–89,1) 246,5 
5 г. -40,4 (48,7–89,1) 1632,2 
6 г. -9,9 (79,2–89,1) 98,0 
7 г. -18,8 (70,3–89,1) 353,4 
8 г. -5,8 (83,3–89,1) 33,6 
9 г. 14,6 (103,7–89,1) 213,2 
10 г. 110,4 (199,5–89,1) 12188,2 
11 г. 69,2 (158,3–89,1) 4788,6 

 Сумма линейных отклонений =- 0,3 25075,1 
 Среднее значение 2279,6 

 
Для определения коэффициента вариации необходимо рассчитаем величину среднего квадрати-

ческого отклонения (табл. 4). 

 100 %;V
X
σ= ⋅  (1) 

V= 47;    7/89;    1=53,5 %. 

Вариация доходов по зерновым в расчете на 1 га посевов значительна и составляет 53,5 %. 
Таким образом, сельскохозяйственное производство страны остается все еще мелкотоварным, 

государство должно решить следующие задачи: 
− защита экономической конкуренции, содействие развитию предпринимательства, свободное 

продвижение сельскохозяйственных товаров и ресурсов [17,18]; 
− создание условий для конкуренции на продовольственном рынке, чтобы ослабить монополи-

стическое влияние на цены в АПК, закупки должны производиться по рыночным ценам, сложившим-
ся в конкретном регионе; 

− применение прямых бюджетных надбавок в расчете на единицу реализованной продукции; 
− проводить экономическую политику регулирования импорта сельскохозяйственной продукции 

и продукции перерабатывающей промышленности. 
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Ауыл шаруашылығын тұрақты дамытуда агроөндірістік кешенінің  
шаруашылық жүргізу нысандарының ерекшеліктері 

Мақалада аграрлық саладағы қазіргі экономикалық қатынастардың маңызды мəселесі ретінде 
шаруашылық жүргізудің нысаны саналатындығы көрсетілген. Агроөнеркəсіптік кешендегі 
реформалар тəжірибесі Қазақстанда жалпы өнімнің 80 %-дан астамын қазіргі уақытта «тұрғындардың 
шаруашылықтары» жəне шаруа (фермер) қожалықтары өндіріп, ауыл шаруашылығы өндірісінің 
көлемін одан əрі арттыруды, атап айтқанда, өсімдік шаруашылығын жəне оның экономикалық 
тиімділігін арттыратындығын көрсетті. Қазіргі уақытта аграрлық секторда шағын өндіріс үрдісі 
байқалады. Қазіргі жағдай инвестициялық белсенділікке теріс əсер ететін басты факторлардың бірі 
ауылшаруашылық өндірушілердің көпшілігінің қаржылық тұрақсыздығы, оның табыстылығының 
төмендігі жəне елеулі тəуекелдер екендігін көрсетіп отыр. Агроөнеркəсіптік кешендегі кірістің өсуінің 
төмендігі ауыл шаруашылығы өнімдеріне деген сұраныстың ерекшеліктерімен жəне осы саладағы 
өндірістің маусымдық сипатына байланысты. 2012–2017 жылдарға арналған ауыл шаруашылығы 
өнімдерінің табыстылығы, шаруашылық санаттары бойынша Қазақстан Республикасының ауыл 
шаруашылық өнімдерінің жалпы көлеміне талдаулар жасалып, астық өнімділігі мен бағаның 
шаруашылықтың табыс деңгейіне əсері көрсетілген. Астықтың бағасын белгілеуді одан əрі жетілдіру 
бойынша ұсыныстар берілген. 

Кілт сөздер: ауыл шаруашылығы өндірісі, ауылшаруашылық тауарын өндірушілер, шаруа (фермер) 
қожалықтары, баға, шығымдылық, рентабельділік. 
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Features of forms of agro-industrial complex management  
in the sustainable development of agriculture 

In the article it is noted that the choice of forms of management is an important problem of the existing 
economic relations in the agrarian sphere. The practice of reforms in the agro-industrial complex has shown 
that in Kazakhstan more than 80 % of gross output is currently produced by «households of the population» 
and peasant farms, ensuring a further increase in the volume of agricultural production, namely, plant 
growing and its economic efficiency. Currently in the agricultural sector, there is a tendency to small-scale 
production. As the situation showed, one of the main factors negatively affecting investment activity is the 
financial instability of most agricultural producers, the low level of its profitability and significant risks. 
The factors of low profit growth in the agricultural sector are related to the peculiarities of the demand 
for agricultural products and the seasonality of production in this industry. The analysis of the gross  
agricultural output of the Republic of Kazakhstan by the categories of farms, the profitability of agricultural 
production for 2012–2017 years was carried out, the influence of prices and grain yield on the level of farm 
income was shown. Suggestions for further improvement of grain pricing were given. 

Keywords: agricultural production, agricultural producers, peasant farms, price, yield, profitability. 
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